KRM.0012.02.0011.2020
D2020.12.04222

Protokol Nr 0012.2.31.2020

z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Kalisza,
ktore odbylo sie w dniu 22 grudnia 2020 roku.
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PORZADEK OBRAD

Otwarcie posiedzenia.

. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Protokdt z rozpatrzenia wniosku pani -* o wprowadzenie zmian W
aktualnym projekcie zagospodarowania Gléwnego Rynku.

Projekt uchwaty ws rozpatrzenia wniosku pani -*
o wprowadzenie zmian w aktualnym projekcie zagospodarowania Gléwnego
Rynku.

Rozpatrzenie skargi pana * na Prezydenta Miasta Kalisza.

Rozpatrzenie skargi pani * na dyrektora II Liceum Ogolnoksztatcacego
im. T. Ko$ciuszki w Kaliszu.

Protokoét z rozpatrzenia skargi pana -* na komendanta Strazy Miejskiej
Kalisza.

Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pana -*
na komendanta Strazy Miejskiej Kalisza.

Korespondencja:

- odp. Prezydenta Miasta Kalisza na wniosek nr 0012.2.157.2020 Komisji

Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Kalisza.
10. Sprawy biezace i wolne wnioski.
11. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad.1. Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia posiedzenia dokonala Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji,
Barbara Oliwiecka.

Ad.2. Zatwierdzenie porzadku obrad.
Przedstawiony porzadek obrad zostat jednomyslnie przyjety — 5 0sob za (5 obecnych).



Ad.3. Protokodl z rozpatrzenia wniosku pani -* 0 wprowadzenie zmian w
aktualnym projekcie zagospodarowania Glownego Rynku.

Koordynator Zespotu, Piotr Mrozinski powiedzial, ze s dwa aspekty sprawy. Radny
rozmawial z Wnioskodawczynia, ktora przedstawila wiele propozycji ulepszenia
projektu zagospodarowania Glownego Rynku. Radny odebrat te propozycje
pozytywnie, odnidst wrazenie, ze pozostali cztonkowie komisji rowniez mieli podobne
odczucia. Cztonkom Komisji zalezalo, aby spotka¢ si¢ w tej sprawie z Prezydentem
Miasta. Koordynator zaznaczyl, ze konkluzja protokolu jest taka, ze wniosek jest
zasadny.

Przewodniczaca Komisji, Barbara Oliwiecka dodata, Ze intencja Komisji byto
doprowadzenie do spotkania z Prezydentem jeszcze przed koncem roku i przed
posiedzeniem Komisji po to, zeby mdc przygotowacé odpowiedz na wniosek, w ktorym
zadane sg konkretne pytania, np. jakie lipy beda sadzone, sg rowniez przedstawione
zalety jednych lip nad drugimi. Byloby dobrze, gdyby Prezydent badz kto$ z jego
zespotu odnidst si¢ do tego. Do spotkania nie doszto. Komisja otrzymata pismo,
w ktorym Prezydent informuje, ze rozwigzania techniczne dotyczace dokumentacji
projektowej zostang przedstawione na posiedzeniu Komisji ale juz po przekazaniu
dokumentacji projektowej - nie wiadomo kiedy to nastapi poniewaz nie ma takiej
informacji w piSmie. Nastgpnie Przewodniczaca zwrécita si¢ do pani adwokat
W sprawie zapisu w statucie miasta dotyczacego spotkan prezydenta z radnymi. Radna
zapytata o sytuacje, w ktorej Komisja wystepuje do Prezydenta o spotkanie, ktore
ma zwigzek z rozpatrywaniem sprawy — w jaki sposob Komisja moze si¢
ustosunkowac do tego, ze spotkania nie byto. Czy zorganizowanie takiego spotkania
z Komisja byto obowigzkiem Prezydenta?

Adwokat, Monika Mazur powiedziata, ze takie spotkanie nie bylo obowigzkiem
Prezydenta. Natomiast w dobrym tonie byltoby zainteresowa¢ si¢ wnioskiem
obywatelskim, ktory jest stuszny 1 wart uwagi. W zwigzku z tym, ze propozycja jest
godna uwagi, Komisja moze wystosowac jeszcze jedno pismo do Prezydenta z prosba
o uszczegdlowienie pisma z 8.12.2021 r. wraz z ponowng prosba o spotkanie.
Przewodniczaca Komisji wspomniata, ze w spotkaniu bedg mogli réwniez
uczestniczy¢ inni zainteresowani radni. Stanowisko Komisji odno$nie tego wniosku
jest takie, ze jest on merytorycznie poprawny i warty rozwazenia. Taka informacja
zostanie przekazana do Prezydenta, mozna ewentualnie dopyta¢ kiedy bedzie
przekazanie dokumentacji projektowej i1 kiedy Komisja moze si¢ spodziewaé tego
spotkania. Zawsze fatwiej si¢ rozmawia o propozycjach zmiany, kiedy projekt nie jest
jeszcze zaakceptowany. Zawsze s3 tez mozliwosci zmiany w projekcie, jesli Prezydent
uzna je za zasadne.

Radny Marian Durlej wyrazit swoje obawy, ze mimo ogromu pracy jaka wykonal
radny przy rozpatrywaniu wniosku, to jego zdaniem jest juz za pdzno
na wprowadzenie zmian do projektu. Prezydent na posiedzeniu Komisji, ktore odbyto
si¢ poprzedniego dnia, wyjasnit dlaczego nie wszystkie zmiany da si¢ wprowadzié
do projektu. Prezydent otrzymal pismo tej pani wczesniej, i jezeli uwaza, ze to
nie powinno by¢ z réznych wzgledéw uwzglednione w projekcie, rowniez ze wzgledu
na decyzje konserwatora zabytkow, to radnego te wyjasnienia przekonaty. W tej
chwili zmiany w projekcie, jesli chodzi o ten element, bedzie bardzo trudno



wprowadzi¢, a wlasciwie bedzie to nierealne. Dlatego radny uwaza, Ze to co zrobit
Koordynator Zespotu jest juz nieaktualne.

Przewodniczaca wspomniata, ze we wniosku byly nie tylko propozycje powrotu
do nasadzen klombu, ale byly tez konkretne pytania o rodzaj drzew jaki bedzie
posadzony, czy pod drzewami moze by¢ jakas roslinnos¢ ptaska, czy jest tam
zaprojektowana. Na te konkretne pytania, radni nie dostali odpowiedzi
na wspomniane] komisji. Uzyskano jedynie informacje, ze czasami konserwator
zabytkéw decyduje rowniez o sadzeniu drzew.

Radny Marian Durlej wracajac do wypowiedzi Prezydenta podczas omawianego
posiedzenia komisji stwierdzil, ze Prezydent w zasadzie wszystko wyjasnil, radny
zastanawiat si¢ jedynie, czy pani ktora pisala ten wniosek dostata jakakolwiek
odpowiedz.

Radny Piotr Mrozinski przyznal, ze po czeSci zgadza si¢ z argumentami radnego
Durleja, tylko Wnioskodawczyni Zzadnej formalnej odpowiedzi nie dostata. Wniosek
trafit na Komisje Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, wczoraj udzielono odpowiedzi
na niektére pytania, jednak czy one sg wystarczajace to radny nie jest przekonany.
Skoro wniosek trafit na Komisje¢, to Komisja musi go rozstrzygna¢, poza tym Komisja
nie dostata takiej odpowiedzi, jaka wczoraj byta udzielona, czyli formalnie Komisja
stoi na stanowisku, ze dalej ten wniosek rozpatruje. Nie wiadomo jakie beda dalsze
losy tego wniosku, by¢ moze nic z tego nie bedzie. Radny nadal uwaza, ze wniosek
jest merytorycznie zasadny i godny rozpatrzenia, i rekomenduje aby Komisja Skarg
przyjeta ten wniosek jako zasadny.

Przewodniczaca Komisji powiedziala, ze jesli dojdzie do spotkania z Prezydentem,
to rowniez beda zadawane pytania z tego wniosku, nastepnie odczytata konkluzje
protokotu: ,,Po zapoznaniu si¢ z przedmiotowym pismem, Komisja uznata, ze wniosek
jest merytorycznie zasadny i godny przedyskutowania. W zwigzku z tym Komisja
skierowata do Prezydenta wlasny wniosek z prosbg o spotkanie”.

Adwokat, Monika Mazur przyznata, ze pismo Prezydenta nie zamyka sprawy,
wrecz otwiera droge do dyskusji. Zdaniem pani mecenas Komisja powinna trzymac si¢
formalnej odpowiedzi Prezydenta.

Radna Barbara Oliwiecka powiedziata, ze Komisja dostata oficjalnie odpowiedz
od Prezydenta, ze rozwigzania techniczne zawarte w dokumentacji projektowej
zostang przedstawione na posiedzeniu Komisji i wowczas czlonkowie beda mogli
rowniez pyta¢ o te kwestie, ktore poruszata Wnioskodawczyni. Pani -* oprocz
propozycji zmian do projektu, w swoim pismie zadala rowniez konkretne pytania z
zakresu spraw technicznych 1 nalezy je wyjasni¢. Komisja nie odpowie
na te pytania, bo to nie jest jej rola. Komisja uznaje, ze merytorycznie wniosek jest
poprawny i godny wyjasnienia przez Prezydenta Miasta, na co Prezydent wyrazit
swoja wole - po zatwierdzeniu dokumentacji projektowe;.

Radny Leszek Zigbka przyznal, Ze nie miat mozliwosci wysluchania wystgpienia
Prezydenta, ale rozmawiat dzien wczesniej z konserwatorem zabytkow. Projekt
nie jest konsultowany z panig konserwator, takze nikt nie wie jakie s3 rozwigzania
techniczne tego projektu (poza projektantem). Radny ubolewa, ze spotkania
z Prezydentem nie bylo, poniewaz mozna by bylo co§ zasugerowac. Projekt musi
zawiera¢ wszystkie ustalenia 1 wszystkie uzgodnienia. To bedzie projekt, ktory bedzie
zaakceptowany przez konserwatora, przez wszystkie branzowe instytucje, i pozniej



jak juz wszystko bedzie gotowe, to juz bedzie trudno cokolwiek zmieni¢. Radny
roOwniez uwaza, ze ten wniosek jest zasadny, tylko pytanie czy jak juz projekt bedzie
gotowy, beda wszystkie uzgodnienia, to czy bedzie mozna w nim co$ zmieni¢. Radny
wspomnial réwniez, ze Wnioskodawczyni jest wieloletnim pracownikiem Wydzialu
Srodowiska Urzedu Miasta Kalisza i posiada wiedze w tej kwestii, osobiscie
konsultowal z nig temat nasadzen na terenie Zawodzia. Odnos$nie zieleni
Whnioskodawczyni ma wiele racji, dlatego radny podziela zdanie swoich
przedméwcow odnosnie zasadnosci wniosku i dobrze by bylo, zeby to spotkanie byto
w miar¢ szybko. Projekt musi mie¢ uzgodnienia do konca roku. Pytanie tylko
czy jeszcze bedzie mozna co§ zmieni¢ jesli beda juz wszystkie uzgodnienia. Zdaniem
radnego sprawa bedzie juz przesadzona.

Przewodniczaca sadzita, ze jesli chodzi o uzgadnianie dokumentacji projektowe;j
to Miasto jest juz na finiszu. Rozumie, ze jesli pani konserwator nie dostala projektu
do zatwierdzenia, to ten proces moze si¢ wydhuzy¢, a tym samym nie wiadomo, kiedy
do takiego spotkania dojdzie. Przewodniczaca zaproponowata, najpierw przyjecie
protokotu z rozpatrzenia wniosku. Natomiast chcialaby rowniez, zeby Komisja ztozyta
ponowny wniosek do Prezydenta o doprecyzowanie terminu spotkania w styczniu.
Moze po radzie budzetowej Prezydent znajdzie czas i nie bedzie jeszcze za pdzno
skoro sg jakie$ przesunigcia z uzgadnianiem tego projektu z panig konserwator.

Radny Piotr Mrozinski wspomnial, ze powotal si¢ na wypowiedz radnego Leszka
Zigbki jako autorytetu w sprawach plyty Gléwnego Rynku, radny tez nie wie
co bedzie, czy dojdzie do spotkan czy nie, ale Komisja nie powinna blokowa¢ tego
wniosku skoro merytorycznie wniosek jest zasadny.

Radna Barbara Oliwiecka powiedziata, Zze byly obiecane konsultacje spoteczne
w kwestii tego projektu, one nie doszty do skutku ze wzgledu na pandemie¢ wigc
mieszkancy, ktoérzy maja swoje wnioski wykorzystuja Komisje Skarg, Wnioskow
1 Petycji Rady Miasta Kalisza do tego, zeby zabrac¢ glos.

Glosowanie: 4 glosy za, 1 wstrzymujacy si¢ (5 obecnych).

Protokot z rozpatrzenia wniosku zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad4. Projekt uchwaly ws rozpatrzenia wniosku pani -*
o wprowadzenie zmian w aktualnym projekcie zagospodarowania Glownego
Rynku.

Przystapiono do glosowania projektu uchwaly: 4 glosy za, 1 wstrzymujacy si¢
(5 obecnych).

Projekt uchwaly zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.5. Rozpatrzenie skargi pana -* na Prezydenta Miasta Kalisza.
Koordynator Zespotu, Agnieszka Konieczna zglosita wniosek o przedtuzenie terminu
rozpatrzenia skargi do dnia 28 stycznia 2021 r. z uwagi na to, ze zwrocita si¢
do Wiceprezydenta Miasta o ustosunkowanie si¢ do tresci skargi.

Glosowanie: 5 gloséw za (5 obecnych). Wniosek zostal jednomys$lnie pozytywnie
przeglosowany.



Ad.6. Rozpatrzenie skargi pani -* na dyrektora II Liceum
Ogolnoksztalcacego im. T. Kosciuszki w Kaliszu.

Koordynator Zespolu, Barbara Oliwiecka wspomniata, ze rozmawiata ze Skarzaca
dwukrotnie. Sprawa jest skomplikowana z tego wzgledu, ze toczy si¢ postepowanie
w prokuraturze 1 w sadzie pracy, zeby nie dublowac tej instancyjnos$ci pani -*
zdecydowala, ze poczeka najpierw na wynik postepowan w tych dwoch instytucjach i
potem ewentualnie ponownie zwrdci si¢ do komisji. Skarzagca wystosowata wniosek o
zawieszenie postepowania w tej sprawie do czasu kiedy bedg rozstrzygnigcia w sadzie
pracy 1 prokuraturze.

Adwokat, Monika Mazur potwierdzita, ze skarzacy moze w dowolnym momencie
wycofa¢, badz zawiesi¢ skarge.

Komisja po zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami koordynatora zespotu oraz pismem
pani -* z dnia 18.12.2020 r. podjeta wniosek o zawieszenie postepowania
skargowego do czasu rozstrzygnigcia spraw, ktore tocza si¢ wobec dyrektora
IT Liceum Ogodlnoksztatcacego im. T. Kosciuszki w Kaliszu przed Sadem Rejonowym
w Kaliszu IV Wydziatlem Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oraz Prokuraturag
Rejonowag w Kaliszu.

Whiosek zostat przyjety stosunkiem gloséw: 5 za (5 obecnych).

Ad.7. Protokol z rozpatrzenia skargi pana -* na komendanta Strazy
Miejskiej Kalisza.

Koordynator Zespotu Marian Durlej powiedziat, ze skarga jest uznana za bezzasadna,
natomiast w wyjasnieniach Komendanta Strazy Miejskiej jest wiele watkéw, ktorych
nie powinno si¢ porusza¢ podczas posiedzenia komisji, poniewaz sg tam dane
wrazliwe. Skarga jest bezzasadna, dokumenty zostaly przekazane, natomiast jest
konflikt miedzy panami i to jest Zrodlem skargi. Radny Marian Durlej wyjasnit,
ze sprawca zostal ukarany upomnieniem. Jest to kara, ktéra maja do dyspozycji
funkcjonariusze Strazy Miejskiej, Komisja nie moze zaja¢ si¢ tym czy byta to stuszna
kara.

Protokot z rozpatrzenia skargi zostat pozytywnie zaopiniowany. Glosowanie: 5 gtosow
za (5 obecnych).

Ad.8. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pana -* na
komendanta Strazy Miejskiej Kalisza.

Glosowanie: 5 glosow za (5 obecnych).

Projekt uchwaly zostat jednomys$lnie pozytywnie zaopiniowany.

Ad.9. Petycja w sprawie nadania nazwy ulicy, skwerowi, placowi, parkowi
imienia Dawida Altera Kurzmanna.

Przewodniczaca Komisji, Barbara Oliwiecka poinformowala, ze petycje nie sg zlecane
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w formie uchwaty, ale Komisja obligatoryjnie
musi jg rozpatrze€. Przewodniczaca zapytala czy koniecznym jest powolywanie
zespotu do rozpatrzenia petycji.

Adwokat, Monika Mazur powiedziala, ze Komisja musi poinformowac¢ o sposobie
rozpatrzenia petycji, w tej sytuacji powinien by¢ powotlany zespot.



Przewodniczaca przypomniata, ze Miasto posiada tzw. bank nazw, ktére mozna
wykorzysta¢ do nazwania ulic, mostow itp.

Radny Piotr Mrozinski powiedzial, Ze to jest petycja z prosba o nadanie, rozpatrzenie,
natomiast samo nadanie to juz jest inna kwestia, to pewnie trafi na Komisj¢ Prawa,
Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego Rady Miasta Kalisza, Komisja
Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Kalisza moze uzna¢ t¢ petycj¢ za zasadna,
natomiast to nie jest jednoznaczne z tym, ze Rada nada t¢ nazwg.

Przewodniczaca powiedziala, ze Komisja Skarg moze ewentualnie wnioskowad
do Komisji Prawa o wpisanie tego do banku nazw ulic, skwerow, parkow itp., a kiedy
nadarzy si¢ sposobno$¢ Rada bedzie woéwczas rozwazaé, ktorg nazwe wybrac,
co nie oznacza, ze radni wybiorg akurat t¢ nazwe. Zgodnie z ustawg petycja musi
zostac¢ rozpatrzona, Przewodniczaca przygotuje pismo/opini¢ w tej sprawie. Nastepnie
powotano zespot ds. rozpatrzenia petycji w sktadzie: Barbara Oliwiecka —
koordynator, Marian Durlej — cztonek zespotu, Agnieszka Konieczna — czlonek
zespotu, Piotr Mrozinski — cztonek zespotu, Leszek Zigbka — cztonek zespotu.
Glosowanie 5 za (5 obecnych).

Ad.10.

- odp. Prezydenta Miasta Kalisza na wniosek nr 0012.2.157.2020 Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji Rady Miasta Kalisza, komisja przyjeta do wiadomosci,

- petycja — sprzeciw wobec budowy drogi krajowej nr 25 na odcinku Ostrow
Wielkopolski, Kalisz, Konin.

Przewodniczgca wspomniata, ze pismo zgodnie z wlasciwoscig zostalo przekierowane
do Generalnej Dyrekcji Drog i Autostrad.

Ad.11. Sprawy biezace i wolne wnioski.

Radny Marian Durlej zapytal na jakim etapie sa rozmowy w sprawie dokoptowania
co najmniej dwdch osob do Komisji Skarg?

Przewodniczaca Komisji, Barbara Oliwiecka wspomniata, Zze sytuacja troche si¢
skomplikowata poniewaz nie ma w Radzie juz jednego klubu — SLD. Nawet jak byt,
to mimo tlumaczenia, ze zapisy ustawy wskazuja, ze powinien by¢ przedstawiciel
kazdego klubu radnych - nie wigzato si¢ z zadnymi konsekwencjami w przypadku
kiedy nie zgtoszono przedstawiciela. Przewodniczaca wspomniata o swoim pomysle,
zeby chociaz na pdt roku jakiego§ przedstawiciela z poszczegdlnych klubow
wyznaczaé rotacyjnie. Przewodniczaca odniosta wrazenie, ze skarg jest mniej niz
w ubieglym roku. Nastepnie poprosita aby zacheca¢ wszystkich do dopisania si¢
do sktadu Komisji Skarg. Zaproponowata, zeby ponowi¢ wniosek do Prezydenta
o zorganizowanie spotkania, nawet w styczniu, bez wzgledu na to, czy dojdzie
do przekazania dokumentacji projektowe;j.

Adwokat, Monika Mazur zaproponowala, zeby zapyta¢ Prezydenta czy na etapie
projektu beda mozliwe jeszcze jakie§ zmiany czy uwzglednienie propozycji
zgloszonych we wniosku.

Przewodniczaca dodata, ze sens spotkania jest zawsze, chociazby informacyjny,
zeby radni mogli udziela¢ odpowiedzi zainteresowanym. Spotkanie z Prezydentem
po przekazaniu czy przed przekazaniem dokumentacji jest zawsze warto$ciowe.
Natomiast tu stosowniejszym byloby pismo do Prezydenta z prosba o ustalenie



konkretnej daty spotkania w styczniu, bez wzgledu na to, czy dokumentacja zostanie
przekazana 1 zatwierdzona. Przewodniczaca zwrocita si¢ do radnego Leszka Zigbki,
ktéry mowil, Zze po zatwierdzeniu projektu, juz zadnych zmian nie mozna wprowadzac
oraz o zmianach istotnych 1 nieistotnych w projektach.

Radny Leszek Zigbka wyjasnit, Ze jesli beda wszystkie uzgodnienia z konserwatorem
zabytkOw oraz z innymi ,,siecidwkami” to zmian juz si¢ nie da zrobi¢ bo trzeba by
byto znowu ustala¢ ten projekt, dlatego jesli projekt bedzie zatwierdzony, to jest juz
do realizacji. Potem juz zadnych zmian nie da si¢ wprowadzic¢.

Przewodniczaca zwrdcila si¢ do radnych o sformutowanie wniosku poniewaz Komisja
do konca nie wie kiedy bedzie przekazanie dokumentacji projektowej. Prezydent
spotka si¢ z komisja po zatwierdzeniu dokumentacji projektowej, woOwczas
to spotkanie bedzie miato wylacznie charakter informacyjny. Wtedy zadnych zmian,
uwag czy opinii do projektu juz nie bedzie sensu przekazywac.

Radny Leszek Zigbka popart Przewodniczaca w zakresie skierowania takiego
zapytania, natomiast uwaza, ze juz po ustaleniu projektu, na spotkaniu Prezydenta
Miasta Kalisza z komisjg nie bedzie mozliwe wprowadzenie jakiejkolwiek zmiany.
Informacyjne spotkanie tez powinno si¢ odby¢ ale dobrze by bylo spotkac sie
wczesniej. Wszystkie ustalenia majg zosta¢ dokonane jeszcze do konca roku, rowniez
z panig konserwator.

Przewodniczaca powiedziata, ze ona w takim razie odbiera dziatanie Prezydenta jako
celowe, wyraza che¢ spotkania si¢ z Komisja dopiero po przekazaniu dokumentacji
projektowej czyli wtedy kiedy de facto nie mozna juz wprowadza¢ zadnych zmian
w projekcie.

Radny Marian Durlej zaproponowal, zeby jedna osoba z Komisji ustalila
z Prezydentem kalendarium dotyczace tego projektu, czy po6zniej mozna robi¢ zmiany,
czy byly wprowadzane jakie$s zmiany. A pdzniej mozna zwroci€ si¢ jako Komisja.
Radny Leszek Zigbka wspomnial, ze z informacji jakie posiada, to umowa byla
przedtuzona do konca grudnia tego roku, ale nie ma pewnosci czy na dniach nie zaszly
jakie§ nowe aneksy. Radny zobligowal si¢ dowiedzie¢ czy jest przedtuzony termin
oddania projektu, czy to juz bedzie wszystko ,,skompletowane”.

Przewodniczaca zaproponowata, zeby zapyta¢ si¢ Prezydenta w oficjalnym pismie
jako Komisja o ustalenie terminow.

Radny Leszek Zigbka wspomnial, ze postara si¢ jutro ustali¢ jakie sg terminy.

Radny Piotr Mrozinski wyrazil stanowisko, ze nalezy trzymacé si¢ strony formalnej,
bo byt wniosek, Komisja dostata odpowiedZ na pismie. Nalezy ustosunkowac si¢
do tej odpowiedzi 1 poprosi¢ o konkretne informacje, zeby wiedzie¢ jakie Komisja ma
podja¢ dalsze kroki. Czy informacja bedzie przekazana na komisje, jesli tak, to jaka
1 w jakim celu - czy tylko zapoznawczym, czy bgdzie mozna jeszcze mie¢ jakikolwiek
wplyw na ten projekt. Radny w odniesieniu do stow Prezydenta wypowiedzianych
podczas wczorajszego posiedzenia Komisji w sprawie propozycji zgloszonych
we wniosku pani -*, ktore sg z zatozenia btedne, powiedziat ze nie potrafi tego
zweryfikowa¢ poniewaz nie ma tej wiedzy. Zrozumial to w ten sposob,
ze nie chodzi o to, zeby nie doszto do spotkania tylko, ze te propozycje sa
nie do przyjecia.

Przewodniczaca wspomniata, ze nikt z obecnych nie ma dostatecznej wiedzy w tym
zakresie, dlatego przedstawita dwie propozycje dziatania Komisji: 1) zlozenie pisma



do Prezydenta o ustalenie konkretnej daty spotkania w styczniu, teraz nie wiadomo
na jakim etapie jest projekt wiec nie wiadomo czy spotkanie bedzie moglo co$
zmieni¢; 2) wystosowanie pisma do Prezydenta z pytaniem kiedy dojdzie
do przekazania dokumentacji projektowej, kiedy bedzie zatwierdzony projekt
czy termin ztozenia tej dokumentacji 1 wszystkich ustalen zostal przedtuzony. W tym
piSmie mozna zawrze¢ prosbe o ustalenie konkretnej daty spotkania w styczniu,
niezaleznie czy projekt bedzie zatwierdzony, czy nie.

Radny Piotr Mrozinski powiedziat, ze skoro Komisja uznaje wniosek pani -* za
zasadny, to zeby faktycznie doszto do spotkania stron (Urzedu Miasta,
Whnioskodawczyni) w odpowiednim czasie, zeby te propozycje mozna bylo jeszcze
wprowadzi¢, ewentualnie uzasadni¢ dlaczego Wnioskodawczyni nie ma racji.
Powinno doj$¢ do takiego spotkania, zeby te kwestie wyjasni¢ w gronie fachowcow,
czy propozycje sg zasadne, mozliwe do realizacji. Z posiadanych informacji wynika,
ze ta pani nie otrzymata zadnej odpowiedzi.

Przewodniczagca  wspomniata, ze zgodnie z Kodeksem postgpowania
administracyjnego Wnioskujgca powinna otrzyma¢ od Prezydenta odpowiedz
na piSmie w ciggu 30 dni, natomiast w sytuacjach skomplikowanych musi by¢
poinformowana o przedluzeniu terminu. Z odpowiedzi Prezydenta wynika, ze dojdzie
do spotkania z Komisja, kiedy projekt bedzie zatwierdzony, czyli w sytuacji, kiedy
nie bedzie mozna wprowadzi¢ zmian. Przewodniczaca zaproponowata pismo
do Prezydenta z pytaniem o terminy. Komisja powinna trzymac¢ si¢ tych formalnych
procedur. W pismie do Prezydenta Komisja zapyta kiedy bedzie ustalony projekt,
czy bedzie mozliwos¢ wprowadzenia jakichkolwiek zmian, zaprosi Prezydenta
na swoje posiedzenie, zeby mozna byto porozmawia¢, bez wzgledu na to czy projekt
bedzie juz zatwierdzony, czy tez nie.

Radny Piotr Mrozinski zastanawial si¢ nad sensem dziatalnosci komisji skarg, skoro
spotyka sig, podejmuje decyzje o zasadnosci wniosku, ktéry zostal skierowany
do Komisji. Komisja powinna zobowigzywa¢ Prezydenta do podjgcia dzialan, czyli
udzielenia odpowiedzi, zorganizowania spotkania. Na wniosek Komisji Prezydent
mogl zareagowac pozytywnie, mogt doprowadzi¢ do spotkania w takim terminie, zeby
mozna byto rozpatrze¢ ten wniosek.

Przewodniczaca wspomniata, ze przygotuje pismo z prosba o podanie terminu
przekazania dokumentacji projektowej i 0 wyznaczenie terminu spotkania w miesigcu
styczniu, jak najszybciej, bez wzgledu na to, czy termin przekazania dokumentacji
projektowej jest przedtuzony, czy bedzie to wykonane do konca grudnia.

Radny Piotr Mrozinski zaproponowal, ze ze wzgledu na ograniczony czas, moze taki
wniosek przygotowac, rozesta¢ cztonkom komisji, zeby si¢ do tego ustosunkowali,
zawarli swoje uwagi 1 wtedy dopiero ostatecznie go przestac.

Przewodniczaca komisji, Barbara Oliwiecka powiedziala, ze beda 3 punkty: 1) kiedy
jest termin przekazania dokumentacji projektowej? 2) czy po przekazaniu
dokumentacji projektowe; mozliwe jest wprowadzenie jakichkolwiek zmian
w projekcie i 3) prosba o ustalenie konkretnego terminu spotkania w styczniu,
jak najszybciej, bez wzgledu na to, kiedy przypada termin oddania dokumentacji
projektowej, dotyczacy zasadno$ci wniosku jaki wptynat do komis;ji.



Prawie wszyscy radni wyrazili aprobate dla takiego pisma, radny Marian Durlej
wstrzymatl si¢ w tym temacie w konsekwencji tego, co wczesniej zostato powiedziane
przez radnego.

Ad. 12. Zamknig¢cie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca Komisji, Barbara Oliwiecka
zamknela posiedzenie, dzigkujac wszystkim za udziat oraz dyskus;jeg.

Protokotowata: Przewodniczaca
Agnieszka Szczypkowska /-/ Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
22.12.2020 r. Rady Miasta Kalisza

Barbara Oliwiecka /-/

* Wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, jawnos¢ wylqczyta Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miasta.



	Komisja po zapoznaniu się z wyjaśnieniami koordynatora zespołu oraz pismem pani ████* z dnia 18.12.2020 r. podjęła wniosek o zawieszenie postępowania skargowego do czasu rozstrzygnięcia spraw, które toczą się wobec dyrektora II Liceum Ogólnokształcącego im. T. Kościuszki w Kaliszu przed Sądem Rejonowym w Kaliszu IV Wydziałem Pracy i Ubezpieczeń Społecznych oraz Prokuraturą Rejonową w Kaliszu.
	Wniosek został przyjęty stosunkiem głosów: 5 za (5 obecnych).

