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Protokol Nr 0012.1.33.2016

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza,
ktore odbylo si¢ w dniu 25 lutego 2016 roku (1. posiedzenie)
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dotaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

3. Protokot Zespotu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza powotanego w celu
zbadania skargi pana -* na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Kalisza.

4. Projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi pana -*
na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Kalisza.

5. Sprawy biezace 1 wolne wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.
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Ad. 1.
Otwarcia posiedzenia dokonata Wiceprzewodniczaca Komisji Matgorzata Zarzycka,
witajac wszystkich obecnych.

Ad. 2.

Wiceprzewodniczaca zapytala czy ktos wnosi propozycje zmian do porzadku obrad?
Radna Kamila Majewska zastanawiala si¢ czy nie zdja¢ z porzadku obrad punktu
dotyczacego projektu uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Kalisza poniewaz wedtug radnej ten dokument zostal zakwalifikowany jako skarga ale
nie ma on znamion skargi, chcialaby, zeby tutaj prawnicy jeszcze raz sig przyjrzeli,
skarga dotyczy nieznajomos$ci znakéw 1 tamania przepiséw, zeby radcowie sig
wypowiedzieli czy zgodnie z Kpa, to moze by¢ przedmiotem skargi, czy tez nie.

Pani Katarzyna Wawrzyniak Naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej wyjasnita, ze
radcowie prawni otrzymali od Kancelarii Rady Miejskiej dokumentacje 1 podpisali si¢
pod tym, parafowali pod katem formalno-prawnym, stwierdzili, ze ma to znamiona
skargi.

Radny Krzysztof Scisty zwrocit si¢ do radnej, ze Komisja nie moze podwazaé opinii
ekspertow, ktorzy zapewne wnikliwie to zbadali.

Radny Dariusz Witon wspomniat, ze zgodnie z przepisami to organ decyduje - w tym
momencie Rada Miejska, jesli dzisiaj Rada to przeglosuje, to tak zostanie.



Wiceprzewodniczaca Matgorzata Zarzycka wspomniala, ze w tej chwili w porzadku
obrad Sesji juz to jest.

Radny Krzysztof Scisty byt przeciwny zniesieniu tego punktu z porzadku obrad. Jezeli
prawnicy orzekli, ze ma znamiona to nalezy to przyjac.

Radna Kamila Majewska byla przeciwna przyjmowaniu wszystkiego nawet co nie jest
skarga.

Radny Dariusz Witon wspomniat, Ze na ostatnim posiedzeniu ta uchwata zostata juz
zaopiniowana pozytywnie.

Wiceprzewodniczaca Malgorzata Zarzycka zauwazyla, ze nie ma tego punktu w
porzadku obrad dzisiejszej komisji.

Radny Dariusz Witon wspomnial, ze mozna to pytanie zada¢ na Sesji, zeby podczas
Sesji Koordynator Biura Radcow Prawnych wypowiedziat si¢ w tej kwestii.

Radna Kamila Majewska odczytata fragment uzasadnienia do uchwaty ,,Skarzacy
zarzuca komendantowi brak skutecznego egzekwowania” - to mozna powiedzie¢, ze
komendant niewystarczajaco duzo naktadal mandatow w Kaliszu ale tu nie ma, Ze nie
wyegzekwowat od kogo$, ze ten samochod stal tutaj. ,brak skutecznego
egzekwowania” to moze komendant jest niewystarczajaco skuteczny.

Radny Krzysztof Scisty zwrécit uwage na stowa ,NIE MA SKUTECZNEGO
EGZEKWOWANIA” to znaczy, ze nie wyegzekwowat czyli nie zrobit tego, co do
niego nalezy.

Radny Tadeusz Skarzynski zapytat czy to jest oparte na jakim$ przyktadzie?

Radna Kamila Majewska chcialaby si¢ dowiedzie¢ czy to, ze dowolnie interpretuje
znak, moze by¢ przedmiotem skargi.

Radny Tadeusz Skarzynski wspomniat, ze jesli skarzacy stara si¢ to popiera¢ jakimis
dowodami, to wowczas bedzie mozna spokojnie rozpatrze¢ skargg. Natomiast jesli to
nie bedzie poparte zadnymi przyktadami, dowodami to woéwczas w protokole powinno
si¢ znalez¢ na zasadzie takiej, ze zespot nie moze si¢ ustosunkowaé, bylo tak w
poprzednich skargach, ze do poszczegdlnych zarzutow zespoly si¢ nie odnosity.

Pani Katarzyna Wawrzyniak wspomniala, ze skonsultowala to z radcami prawnymi,
ktorzy podtrzymuja swoje stanowisko, ich zdaniem ma to znamiona skargi 1 z tego si¢
nie wycofuja.

Porzadek obrad przyjeto jednomyslnie.

Ad. 3.

Protokét Zespolu Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza powotanego w celu
zbadania skargi pana * na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Kalisza.
Wiceprzewodniczaca wspomniata, ze wszyscy czlonkowie otrzymali tres¢ protokotu
zespolu do spraw rozpatrzenia skargi, w sktad ktérego wchodzili rowniez radni Piotr
Lisowski i Tadeusz Skarzynski. Do tej pory byty deklaracje stowne cztonkoéw zespotu
Wiceprzewodniczaca zapytata czy protokot zostat podpisany?

Pani Katarzyna Wawrzyniak powiedziata, ze protokot nie zostat podpisany przez
dwoéch cztonkow, jest podpisany przez pana Koordynatora. W zaistnialej sytuacji,
zeby méwic o protokole a nie o projekcie to musi by¢ podpisany przez trzy osoby.
Radny Piotr Lisowski poprosit, zeby ten protokét zostat jeszcze zbadany przez radcow
prawnych pod katem formalno-prawnym 1 zeby ewentualnie przedluzy¢ termin
rozpatrzenia skargi. Radny sformulowal wniosek do Radcéw Prawnych o zbadanie




protokotu pod wzgledem formalno-prawnym przez radcow prawnych i wydhuzenie
okresu rozpatrzenia skargi o kolejny miesiac.

Radny Krzysztof Scisty zanim Komisja przeglosuje ten wniosek, podkreslil, ze nie jest
adwokatem pana -* Pani Przewodniczaca byta rowniez §wiadkiem dyskusji na
konwencie w tej sprawie, na ktérym byt obecny radca prawny, ktory w zasadzie nie
miatl argumentéw zeby przekona¢ radnego. Generalnie nie sformutowal Zadnego
argumentu, ktory by przekonat radnego, a migdzy innymi dlatego, ze radca prawny nie
byt poinformowany, ze w tej sprawie juz zapadt wyrok sadu. Sad nakazal Prokuraturze
wszczaé Sledztwo, nie postgpowanie sprawdzajace, nie dochodzenie, ktore cechuje
jakas mata szkodliwos$¢ czynu, tylko Sledztwo. Radny odczytal tres¢ zawiadomienia
Prokuratury Rejonowej w Kaliszu o wszczeciu $ledztwa. Radny zakwalifikowat to
jako czyn z art. 304 bo to sad tak wskazal. Prokuratura ma prawo zmienié¢
kwalifikacje, przy czym to - jest kodeksu karnego a tamto - postgpowanie. Radny
wolalby mie¢ postawiony zarzut z Kpa - bo wtedy to byly czynnos$ci sprawdzajace -
niz z KK. Sad wydatl wyrok i nakazal Prokuraturze, ktora umorzyta sprawg. Radny
powiedzial Prezydentowi, ze pan -* zablokuje prace Komisji Rewizyjne;j,
spowoduje, ze Komisja bedzie miata jeszcze z tego tytulu problemy. Jest jedno
rozwigzanie - personalne w stosunku do Strazy Miejskiej Kalisza. Trudno, jesli
komendant nie potrafi sobie poradzi¢ z taka sprawa, to znaczy ze nie jest dobrym
komendantem.

Radny Piotr Lisowski powiedzial, ze on nie wydaje wyroku. Nie mowi kto jest winny,
kto jest niewinny, ze wzgledu tutaj na to, ze jest jeszcze inny paragraf, ktory tutaj
wchodzi a sprawy prawne sa radnemu obce, nie zna si¢ na paragrafach, przecinkach,
kropkach, ktore tam sa a wie, ze one sa istotne. Nic si¢ nie stanie jezeli Komisja
poczeka miesiac, zeby uzyskaé stosowna opini¢ prawna, by¢ moze to co§ zmieni w
opinii Komisji. Moze Komisja dostanie jaka$ opini¢ prawna, ktora pokaze jaki$ inny
aspekt tej sprawy ale wszystko nalezy rozwazy¢ doktadniej 1 wyda¢ obiektywna w
petni opini¢ w tej sprawie, niz pozniej zastanawia¢ si¢, ze Komisja popehita jakis
btad. Ze wzgledu na skomplikowana natur¢ prawna tej sprawy.

Radny Krzysztof Scisty powiedziat, ze to nie jest skomplikowana natura prawna.
Przekonywal wszystkich, ze jest to najprostsza skarga pana -* jaka byta do
rozpatrzenia.

Wiceprzewodniczaca Matgorzata Zarzycka powiedziata, ze radny Scisty wspomniat,
ze podajac uzasadnienie wczoraj radca prawny nie miala petnej wiedzy.

Radny Krzysztof Scisty powiedziat, ze wczoraj przekazat jej t¢ wiedze i zamilkla bo
co mogla powiedzie¢ w takiej oczywistej sytuacji, jezeli jest zawiadomienie o
wszczeciu sledztwa. Jezeli Rada otrzymuje skarge a Prokuratura rozpoczeta sledztwo
albo toczy si¢ proces, to Rada czeka, az zapadnie wyrok, bo wtedy wiadomo, Ze ten
wyrok obliguje do wyniku tej skargi. Jesli wyrok zapadt to nie ma dyskusji.

Radny Krzysztof Scisty na prosbe radnej Kamili Majewskiej przedstawit meritum
sprawy. Pan -* stwierdzil, ze idac do Prezydenta Miasta Kalisza i informujac
go o tym, ze czuje si¢ zagrozony, ze jego zycie 1 zdrowie jest zagrozone, podajac
przyktady i wskazujac miejsce gdzie znajduja si¢ dowody - Prezydent nie podjal
zadnych czynnosci. Zgodnie z prawem Prezydent miat obowiazek, jesli obywatel
przychodzi do niego i moéwi, ze czuje si¢ zagrozony przez instytucje podlegla
Prezydentowi, Prezydent nie powinien zleca¢ tej instytucji — tej ktora jest wskazana



jako winny - sprawdzenia czy to miato miejsce, tylko powinien zleci¢ to Prokuraturze
— zawiadomi¢ o przestgpstwie, zeby si¢ oczys$ci¢ na wszelki wypadek od
odpowiedzialnosci za to, co si¢ ewentualnie stanie. Pan -* otrzymat od
Prezydenta zapewnienie, ze nikt go nie przesladowal, w zwiazku z powyzszym
poszedt do Prokuratury, ktora wszczeta jakie§ czynno$ci sprawdzajace 1 stwierdzila,
ze nie znalezli niczego takiego. Pan -”< ztozyl zawiadomienie czy zazalenie do
Sadu, ktory wyrokiem stwierdzil na podstawie dowodow, ze jednak takie zagrozenie
jest, a ponadto Prezydent mial obowiazek zawiadomi¢ organa §ledcze, czyli to, co byto
przedmiotem skargi. Sad wydat wyrok, Prokuratura wszczgla sledztwo, jako dowod
radny przyniost pismo. Pan -* uzyskat status pokrzywdzonego, nie rozsadzajac
jaki bedzie wyrok, bo moze prokuratura stwierdzi, ze nie ma dostatecznych znamion
przestepstwa. Generalnie Prokuratura wszczgta takie sledztwo, ze Prezydent nie podjat
odpowiednich dziatan.

Radny Martin Zmuda ad vocem popierajac wniosek o przedtuzenie terminu
rozpatrzenia skargi powiedzial, zeby trzymac si¢ faktow. Jest to pismo -
postanowienie o wszczgeiu Sledztwa w sprawie. Zwrocit si¢ do radnych, zeby nie
mowic, ze sad wydat wyrok. Jezeli jest sledztwo w sprawie to nie ma jeszcze aktu
oskarzenia. Radny radzit powstrzymac¢ si¢ od takich gornolotnych stow. Sad
postanowil przekaza¢ prokuraturze zlecenie ponownego rozpatrzenia czy wszczgcia
postgpowania.

Radny Krzysztof Scisty zarzucit przedméwcy manipulacje prawnicza. Sad wydat
wyrok. To nie ma sensu kontynuowaé, bo radni pod$swiadomie przyjmuja informacje,
ktora jest nieprawdziwa.

Radny Martin Zmuda powotujac si¢ na podstawe prawna - kodeks karny, zeby sad
wydat wyrok, to najpierw musi by¢ akt oskarzenia.

Radny Krzysztof Scisty obawiat sig, ze Komisja si¢ pograza. Za miesiac, dwa wptynie
50 skarg, ktore sparalizuja dziatania Komisji Rewizyjnej. Radny to powiedziat po
rozpatrzeniu pierwszej skargi ,,nie tedy droga”. Mozna to przedhuzy¢ tylko jaki bedzie
tego efekt.

Whiosek radnego Piotra Lisowskiego zostal pozytywnie zaopiniowany przy jednym
glosie wstrzymujacym sig.

Radna Kamila Majewska powiedziata, ze ona w tej chwili tez musi si¢ thumaczy¢ i ma
problem w zwiazku z rozpatrywana skarga. Radni pracuja w Komisji Rewizyjnej nie
muszac byé prawnikami. Swiadomo$¢ prawna radnych, jak si¢ okazuje, nie jest duza,
radna stwierdzila, ze nawet prawnik w okreslonych dziedzinach tez miatby problem
ale w zwiazku z tym, ze kiedy prowadzita Komisj¢ Rewizyjna, na posiedzeniach
Komisji Rewizyjnej zawsze byt radca prawny, a widac co si¢ teraz dzieje, w zwiazku z
tym radna zawnioskowala, zeby na kazdej Komisji Rewizyjnej byt radca prawny, zeby
posiedzenia Komisji Rewizyjnej nie odbywaty si¢ na zasadzie takiej, czy radny moze
czy nie, czy to jest zgodne z prawem, a moze nie jest. Powinien a wrg¢cz musi na
posiedzeniach tej komisji by¢ obecny zawsze prawnik, to jest dla komfortu i1
bezpieczenstwa pracy radnych.

Whiosek zostat jednomys$lnie pozytywnie zaopiniowany.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Kalisza Andrzej Plichta podzigkowat, podkreslajac,
ze od samego poczatku méwil, ze taka potrzeba jest, jesli chodzi o radnych.



Ad. 4.

Projekt  uchwaly @ w  sprawie  rozpatrzenia  skargi  pana -*
na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Kalisza zostal wycofany z uwagi na wczesniej
podjety wniosek o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia skargi.

Ad. 5.

Sprawy biezace 1 wolne wnioski.

Pani Katarzyna Wawrzyniak wspomniata, ze 4 lutego 2016 r. do Kancelarii Rady
Miejskiej wptynegto pismo pana -* odno$nie upublicznienia nagrania
zgloszenia na nr alarmowy Strazy Miejskiej Kalisza. Sa trzy pytania, na ktore
Kancelaria Rady Miejskiej wspdlnie z panem Przewodniczacym ustosunkuje sig, a
Komisja otrzyma do wiadomos$ci. Radna Kamila Majewska, jak i caty zespdot mieli
upowaznienia, Wrecz pan -* prosit o odtworzenie tego nagrania.
Wiceprzewodniczaca Matgorzata Zarzycka wspomniata, ze pozostate pisma, ktore
wplynely, zostang omdéwione podczas drugiego, w tym dniu, posiedzenia Komisji
Rewizyjnej, tuz po Sesji.

Ad. 6.

Zamknigcie posiedzenia.

Wobec wyczerpania dziennego porzadku obrad, Wiceprzewodniczaca Malgorzata
Zarzycka zamkngla posiedzenie dzigkujac za udziat oraz dyskusjeg.

Protokotowata: Wiceprzewodniczaca Komisji Rewizyjnej
Agnieszka Szczypkowska Rady Miejskiej Kalisza
25.02.2016 1. /-/ Matgorzata Zarzycka

/-/

* Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia
6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej, jawnos¢ wylaczyta Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miejskie;.



