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Protokol Nr 0012.1.81.2018

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kalisza,
ktore odbylo sie w dniu 5 czerwca 2018 roku.
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dotaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

3. Przyjecie wniosku do Regionalnej Izby Obrachunkowej o udzielenie absolutorium
Prezydentowi Miasta Kalisza z tytulu wykonania budzetu Kalisza-Miasta na prawach
powiatu za 2017 1.

4. Korespondencja.

5. Sprawy biezace i wolne wnioski.

6. Zamkniecie posiedzenia.
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Ad. 1. Otwarcie posiedzenia.

Otwarcia posiedzenia dokonal Przewodniczacy Komisji Radostaw Kotacinski witajac
wszystkich obecnych.

Ad. 2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji przedstawit porzadek obrad, ktory zostat jednomyslnie przyjety (5
glosow za, 5 obecnych).

Ad. 3. Przyjecie wniosku do Regionalnej Izby Obrachunkowej o udzielenie
absolutorium Prezydentowi Miasta Kalisza z tytulu wykonania budzetu Kalisza-
Miasta na prawach powiatu za 2017 r.

Przewodniczacy Komisji Radostaw Kotacinski poinformowal, ze projekt opinii zostat
wczesniej przestany czlonkom Komisji, aby sie z nim zapoznali i dodal, ze jeden
z radych ma pewne pytania i watpliwos$ci. Zapytat, czy ma odczyta¢ cala opinie. Naczelnik
Kancelarii Rady Miasta, pani Katarzyna Wawrzyniak odpowiedziala, ze tak, opinia powinna
by¢ odczytana aby radni sie z nig zapoznali. Przewodniczacy Komisji odczytat projekt
opinii Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budzetu Kalisza-Miasta na prawach
powiatu za 2017 rok. Wiceprzewodniczacy Komisji Jacek Konopka zwrécil uwage na
oczywista omylke na stronie 6smej przedmiotowej opinii, gdzie zamiast stowa ,pitke”
widnieje stowo ,,mitke”. Przewodniczacy Komisji zaproponowal zmiane rowniez na stronie
6smej opinii, aby w zdaniu ,(...) realizacja budzetu przebiegla prawidlowo.” dopisac
stowa: ,,w tym zakresie”. Dodatkowa zmiang jaka zaproponowatl Przewodniczacy Komisji
to zamiana zdania ,Wydatki biezace poniesione w tym zadaniu sa udokumentowane
fakturami i rachunkami, sprawdzono w 100% wszystkie faktury i rachunki. Wszystkie
wydatki spehiaja kryteria, jakie zalozono przed badaniem” na ,,Wydatki biezace poniesione



w tym zadaniu sa udokumentowane fakturami i rachunkami. Wszystkie sprawdzone
wydatki spelniajg kryteria, jakie zatlozono przed badaniem.” Wiceprzewodniczacy Komisji
dodal rowniez, ze w punkcie dotyczacym Kontroli zobowigzan zaciagnietych przez
Prezydenta Miasta Kalisza w 2017 roku na stronie 14, w podpunkcie o brzmieniu: ,,kontrola
wysokosci zaciggnietych zobowigzan (emisja obligacji) przez Prezydenta Miasta Kalisza
w 2016 roku celem poréwnania jej z upowaznieniem udzielonym przez organ stanowigcy.”
powinien widnie¢ rok 2017, a nie 2016 poniewaz kontrola dotyczyla roku 2017.
Przewodniczacy Komisji uznal, ze trzeba to sprawdzi¢ i poréwna¢ z protokotem zespotu
z powyzszej kontroli. Radny Stawomir Chrzanowski powiedzial, ze by¢ moze jest to
pomyitka podczas kopiowania poszczegdlnych fragmentow protokotu z poprzedniego roku.
Glos zabrata pani Skarbnik i powiedziala, ze rzeczywiscie w tym fragmencie opinii jest btad
i powinien by¢ wpisany rok 2017. Radny Jacek Konopka zaproponowal, aby w czesci
dotyczacej opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w zdaniu: ,,W celu wypracowania opinii
o wykonaniu budzetu Komisja Rewizyjna Rady Miasta Kaliszu zapoznala sie i rozpatrzyla
rowniez Uchwale Nr SO — 0954/47/4/Ka/2018 Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 26 kwietnia 2018 roku w sprawie wyrazenia opinii
o przedtozonym przez Prezydenta Miasta Kalisza sprawozdaniu z wykonania budzetu za
2017 rok wraz z informacjq o stanie mienia i objasnieniami.” poprawiC jedna literowke
gdzie zamiast stowa ,Kalisza” jest stowo ,Kaliszu” oraz wykreslic stowa
, rozpatrzyta rowniez”, poniewaz Komisja nie rozpatrywata tej uchwaly, a jedynie
przyjmowata jqa do wiadomosci. Przewodniczacy po odczytaniu calej opinii zapytat radnych
czy chcieliby jeszcze cos doda¢c w tej kwestii. Radny Jacek Konopka zapytal panig
Skarbnik, o podpunkt dotyczacy udzielonych przez Prezydenta Miasta Kalisza poreczen.
Glos zabrata pani Skarbnik wyjasniajac, ze w 2017 roku zadna instytucja nie wystgpita do
Miasta o udzielenie poreczenia w zakresie kredytu, ktéry zaciaga. Poreczenia, ktore sg na
stanie dotycza wczeSniejszych poreczen dla instytucji takich jak Aquapark, KTBS. Dodata
réwniez, ze w roku 2017 byt taki zapis, ze Prezydent moze udzieli¢ poreczenia, ale zadna
instytucja nie wystapila, wobec powyzszego nie udzielono zadnego poreczenia. Radny
Konopka powiedziat, ze wiasnie o KTBS chciat zapytac¢, bo zaciggali kredyt na budowe
mieszkan i czy nie bylo tam poreczenia Miasta. Pani Skarbnik odpowiedziata, ze nie, gdyz
spotka zabezpieczala swoim majatkiem. O zabranie glosu poprosit radny Dariusz
Grodzinski. Powiedzial, Ze czytajac to sprawozdanie, opinie RIO oaz opinie Komisji
Rewizyjnej nie ma zadnej watpliwosci co do legalnosci i celowosci, ale wertujgc wykaz
wydatkow ma w kilku miejscach pewne watpliwosSci. Oznajmil natomiast, Zze w ogole nie
przechodzi przez gardlo, a co dopiero przez reke glosowanie w zakresie stwierdzenia, ze
Prezydent Miasta Kalisza kierowat sie zasadq rzetelnosci i oszczednosci w gospodarowaniu
Srodkami publicznymi i tych przykladow jest bardzo wiele, a szczegolnie jak nazywa to
w mediach spotecznoSciowych ,bubli inwestycyjnych”, ktdre wystapily, a takze wiele
wydatkow, ktore shuzyly tylko i wylacznie propagandzie czy autopromocji nie tylko pana
Prezydenta, ale takze Wiceprezydentow. Zaznaczyl, zZe jego osobiScie w tej opinii
stwierdzenie rzetelnosSci i oszczedno$ci w gospodarowaniu Srodkami publicznymi razi i nie
przechodzi przez gardlo, ani przez reke. Pani Skarbnik oznajmila, ze Komisje, ktore
wycinkowo badaly budzet roku 2017, mamy w tym zestawieniu, w tej opinii Komisji
Rewizyjnej podane jakie zadania inwestycyjne byly poddane analizie i na tej podstawie
stwierdzono to, co jest napisane tzn. stwierdzono zZe zgodnie z zamowieniami publicznymi,
ze byly to srodki wykorzystane rzetelnie. Oszczednosci byly rowniez, bo w niektorych
zadaniach byly oszczednosSci, natomiast trzeba pamieta¢, ze méwimy w tej chwili o roku
2017. Wyjasnita, ze w roku 2017, kiedy kwoty zapisane w planie zadan inwestycyjnych



w ramach przetargdbw pokazywaly sie czesto jako za male wobec powyzszego nalezato
dokonywa¢ zmian w zadaniach, ktore radni zatwierdzali aby mogly by¢ zrealizowane.
Dodatkowo sytuacja na rynku, wymuszala nie raz, ze trzeba bylo przeznaczy¢ dodatkowe
srodki aby zrealizowac zadanie. Niektore zadania w pierwszym przetargu nie przechodzity -
w drugim tez, lecz uwazane byly za istotne dla Miasta i nalezatoby je zrealizowac. Radny
Grodzinski zwrocit sie do pani Skarbnik, zZe dobrze wie, Ze nie chodzi o sytuacje wynikajaca
z uwarunkowan rynkowych i oszczednosci przetargowych, ktore kiedys byly nagminne,
a teraz sg rzadsze niz kiedys, ani z ofert o kwotach wyzszych, z ktéorymi borykaja sie
samorzady, ale mowa jest o planowaniu i rezerwowaniu budzetu oraz przejawach
marnotrawstwa, ktore przez cale lata stwierdzamy, wytykamy, punktujemy. Jesli chodzi
o rzetelnos¢ wykonania tego budzetu to nie ma nadzoru nad inwestycjami, s3 oddawane
fatalne rzeczy, szczegoélnie te z zakresu Budzetu Obywatelskiego. Wspomniatl, ze deficyt za
2017 rok, ten realny, nie planowany, wyniést 37 mln z1, a Miasto bylo panu Sapinskiemu,
PiS-owi, SLD oddane z deficytem realnym, wykonanym, 13 mln z} w roku 2014. Zdarzaly
sie wczesniej troche wyzsze deficyty 19 czy 22, natomiast Prezydent Pecherz powiekszat
majatek Miasta i robil rzeczy o charakterze miastotwérczym, potrafit wykazaé, kiedy zrobit
trase Stanczukowskiego, ktora byla potrzebna, potrafit wykaza¢ kiedy z dofinansowaniem
od marszatka wojewodzkiego zrobit trase Bursztynowa, kiedy tez na prawie 40 min z}
wyremontowano wszystkie ulice, wtedy méwiono jest to wyborcza inwestycja, Ze na ten cel
zadhuza sie kaliszan itd. Radny Grodzinski dodal, ze rok 2014 zamknieto z duzymi,
dobrymi, konkretnymi inwestycjami i deficytem na poziomie 14 min z}., w tej chwili mamy
37, a na ten rok idziemy na 55. Radny Eskan Darwich wyjasnil, ze 55 mln to sgq emisje
obligacji, deficyt bedzie okoto 40 min zt Radny Grodzinski dokonczyl, ze w kontekscie tych
rzeczy, i w kontekScie duzych, miastotworczych, ktére realnie rozwiazuja problemy
mieszkancow Kalisza, braku inwestycji i takich mniejszych, partaczonych, jak zalane,
zabtocone Zielone Phuca Kalisza czy zielen na placu $w. Jozefa, gdzie nikt tej zieleni nie
widzial. Stwierdzil, ze ani przez gardlo, ani przez reke stwierdzenie o rzetelnosci
i oszczednoSci w gospodarowaniu Srodkami publicznymi jemu nie przechodzi w zaden
sposOb. Powiedzial, ze wie iz, zgromadzeni bardzo technicznie traktuja tq rzecz, ale jest
kaliszaninem i dla niego ma to ogromng warto$¢ i nie potrafi tego zaakceptowa¢. Dodal, ze
co do legalnosci nie ma zadnych uwag, jest to oczywiste, potwierdzila to kontrola,
potwierdzila to Regionalna Izba Obrachunkowa. Stwierdzil, Ze zasada celowosci jest tak
skonstruowana i zdefiniowana, Ze nie bedzie sie do niej odnosit, chociaz osobiscie,
wewnetrznie jakies watpliwosci ma, ale nie bedzie ich podnosit, natomiast nie zgadza sie
z teza o rzetelnosci i oszczednosci w gospodarowaniu Srodkami publicznymi. Glos zabrat
Prezydent Miasta, Grzegorz Sapinski. Poruszyt kwestie tego, ze jesli ktos, kto nazywa siebie
uczciwym kaliszaninem wypowiada sie, ze Prezydent Miasta i Wiceprezydenci robili
dzialania dla propagandy i swojej reklamy, bedac jednoczesnie przewodniczacym partii
w miescie i szefem jedynej rozglo$ni radiowej, ktéra dziata za pieniadze publiczne, ale to
juz jest kwestia marszatka i jego sumienia, ze sie na to godzi oraz Rady Etyki Mediow,
a takze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Dodal, ze jesli sie jest uczciwym
kaliszaninem, co jest bardzo wazna rzecza, to nie mozna mowi¢ o wielu latach trzech
kadencji poprzedniego prezydenta w poréwnaniu z niecatymi czterema latami tej kadencji.
Oznajmil, ze wiarygodnos¢ cztowieka, ktory m. in. odpowiadal za wybudowanie trybuny
zachodniej, ktoéra jest teraz naprawiana bo jest w tak oplakanym stanie, méwienie o
obecnych inwestycjach w Kaliszu, jako o ,bublach” pozostawi bez komentarza. Radny
Dariusz Grodzinski przyznal, ze rzeczywiscie trybuna zachodnia jest ,,bublem” bo kto$ nie
dokonat tam nadzoru i gdy byt tam z komisja stwierdzono brak odpowiednich warstw dachu



i co do tego nie ma watpliwosci. Dodal, ze nie wydaje mu sie zeby pan Prezydent mogt ta
liste rozszerzy¢, a tutaj stwierdza, ze tak jest i to nie on inwestycje nadzorowat i budowat.
Powiedzial, ze Prezydent powolywal sie na stowo uczciwos¢ wiec wypadatoby tylko to
stwierdzi¢ i przyznal, ze trybuna zachodnia jest spartaczona i wykonana niezgodnie
z projektem, ktory byt zatwierdzany. Radny Eskan Darwich skierowat do Prezydenta Miasta
pytanie dotyczace funkcji jaka speliat w momencie kiedy trybuna zachodnia byla
budowana. Pan Prezydent odpowiedzial, Zze we wiladzy wykonawczej zadnej. Radny
Darwich zapytal, czy pan Prezydent byt wtedy Przewodniczacym Rady Miejskiej Kalisza
i czy byt w Platformie Obywatelskiej kolega Darka. Pan Grzegorz Sapinski odpowiedziat,
ze jak najbardziej, byl w Platformie Obywatelskiej i zapytal co to ma do rzeczy. Radny
Darwich odpowiedzial, ze tyle samo mial do powiedzenia co Darek Grodzinski,
a nawet wiecej. Pan Prezydent stwierdzil, ze radny Eskan Darwich w tym momencie chyba
zartuje i zapytat czy radny twierdzi, ze pan Radostaw Kotacinski bedac Przewodniczacym
Rady Miasta miat wiecej do powiedzenia w sprawach sportu, niz Wiceprezydent do spraw
sportu. Radny Darwich odpowiedzial, zZe oczywiscie. Radny Stawomir Chrzanowski
zaproponowal, aby zakonczy¢ dyskusje i przejs¢ do do glosowania. Przewodniczacy
Komisji zarzadzit kilkuminutowq przerwe w obradach Komisji. Przewodniczacy Radostaw
Kotacinski poinformowal, ze nastgpi korekta na stronie 20 opinii Komisji Rewizyjnej
w sprawie wykonania budzetu Kalisza. Radny Dariusz Grodzinski zglosit wniosek
o usuniecie trzeciego akapitu od dohu: ,Prezydent Miasta Kalisza, realizujgc zadania
zwigzane z wykonaniem budzetu, kierowal sie zasada celowosci, legalnosci, rzetelnosci
i oszczednosci w gospodarowaniu Srodkami publicznymi.”. Przewodniczacy Komisji
poinformowal, Ze poddana pod glosowanie zostanie opinia Komisji Rewizyjnej ze
wszystkimi poprawkami uzgodnionymi na dzisiejszym posiedzeniu. Radni przystapili do
glosowania.

Wynik glosowania: 6 glosow za, 6 obecnych.

Opinia zostala jednomyslnie pozytywnie przeglosowana.

Przewodniczacy Komisji odczytat projekt uchwaly Komisji Rewizyjnej Rady Miasta
Kalisza w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta Kalisza za 2017
rok, po czym zarzadzit krotkq przerwe przed przystagpieniem do gltosowania.

Po przerwie Przewodniczacy Komisji ponownie odczytal projekt uchwaly wraz
z uzasadnieniem i przystgpiono do glosowania.

Wynik glosowania: 0- glosow za, 0- glosow przeciwnych, 6- glosow wstrzymujacych sie.
Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze przedmiotowa uchwata bedzie za chwile gotowa
do podpisania przez wszystkich cztonkéw komisji.

Pani Aneta Ochocka, Naczelnik Wydziatlu Finansowego poprosita o powtdrzenie wyniku
glosowania.

Ad. 4. Korespondencja.

Brak

Ad. 5. Sprawy biezace i wolne wnioski.

Przewodniczacy poinformowal, ze Kontrola Miejskiego Zarzadu Drég i Komunikacji jest
w toku. Powiadomil, iz w dniu dzisiejszym przekazano do Prezydenta pismo
w powyzszej sprawie. Okazuje sie, ze lwiej czeSci dokumentow nie ma w MZDiK wiec
skierowano prosbe do Prezydenta o udostepnienie przedmiotowych dokumentéw zespotowi
kontrolnemu. Zespét bada kwestie wydarzen, ktére mialy miejsce do momentu wywotania
uchwaly w sprawie przeksztalcenia Zarzadu Drog Miejskich w Miejski Zarzad Drog
i Komunikacji, na jakiej podstawie zostaty te decyzje podjete, w oparciu o jakie analizy.



Radny Dariusz Grodzinski poinformowal, ze w dniu wczorajszym odebrat dokumenty
zwigzane z rozpatrywang obecnie skarga, zawierajace wykaz podjetych dziatan kontrolnych
i nadzorczych. Powiedzial, zZe w biezacym tygodniu zespdl kontrolny bedzie jeszcze
analizowat skarge i temat ten zostanie zamkniety, tak aby na kolejne posiedzenie gotowy byt
protokot ze zbadania skargi i projekt uchwaty w tej sprawie. Radny Stawomir Chrzanowski
stwierdzil, ze jest to ciezki temat i nie wiadomo czy nie trzeba bedzie podja¢ dodatkowych,
daleko idacych wnioskow.

Naczelnik Kancelarii Rady Miasta, pani Katarzyna Wawrzyniak zapytala, czy to juz
jest koniec posiedzenia. Przewodniczqcy odpowiedzial, Ze nie poniewaz czeka na
dostarczenie uchwaly w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium, aby radni mogli ja
podpisac. Pani Naczelnik odpowiedziata, ze uchwaty nie bedzie poniewaz byly same glosy
wstrzymujace sie. Stwierdzila, ze w tej kwestii powinien wypowiedzie¢ sie radca prawny.
Przewodniczacy powiedzial, ze jego zdaniem uchwala powinna by¢, ale w procedurze
absolutoryjnej nie bedzie odczytana. Dodal, ze procedura potoczy sie w oparciu
o zatwierdzone sprawozdania, ale bez wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie
absolutorium z podaniem przyczyny jego braku. W opinii Przewodniczacego uchwata
powinna zosta¢ podjeta z zaznaczeniem, ze wszyscy radni sie wstrzymali od glosu
i przekazana do rozpatrzenia przez Regionalng Izbe Obrachunkowa. Nastepnie
Przewodniczacy odczytal tres¢ proponowanej uchwaly. Radny Chrzanowski zgodzit sie
z treScia uchwaly wskazujac, ze Komisja wnioskuje o udzielenie absolutorium, lecz nie
wiadomo z gory jaki bedzie wynik glosowania. Przewodniczacy stwierdzil, ze wedtug niego
uchwata powinna by¢ wyslana z zapisem w tresci, ze nie zostala podjeta, nie uzyskata
wiekszosci glosow. Dodal, ze cel jest taki, aby wszystko odbylo sie zgodnie z prawem
i zeby Regionalna Izba Obrachunkowa dostala wyrazng informacje, ze pomimo
pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu, bo do tego komisja nie ma watpliwosci,
poniewaz zastrzezenia, ktore zglosili radni do pierwotnej wersji opinii zostaly uwzglednione
i opinia w glosowaniu zostata przyjeta. Dodal, Ze uchwala podejmowana byla w zakresie
udzielenia lub nie udzielenia absolutorium, dlatego radni wstrzymali sie od glosu.
Przewodniczacy poprosit o zatwierdzenie dopisania w tresci uchwaty zdania: ,,W wyniku
glosowania przedmiotowa uchwala nie uzyskala wiekszosci glosow”. Wszyscy radni
jednoglosnie przyjeli zaproponowang zmiane (6 gtosow za/ 6 obecnych)

Ad. 6. Zamkniecie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy komisji zamknat posiedzenie.

Protokotowata: Przewodniczacy
Emilia Nowak-Radajak/-/ Komisji Rewizyjnej
05.06.2018 Rady Miasta Kalisza

Radostaw Kotacinski /-/



