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2. Wstep, przedmiot, cel i zakres inwestycji

Nazwa przedsiewziecia:

»Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

Inwestor:
Urzad Miejski w Kaliszu
Wydziat Rozbudowy Miasta 1 Inwestycji
ul. Kosciuszki 1a 62-800 Kalisz

Jednostka projektowa:
Biuro Studiéw i Projektow Budownictwa Wodnego

HYDROPROJEKT Poznan Sp. z 0.0.

Przedmiotem planowanego przedsiewzigcia jest regulacji cieku Krepica,
zapewniajagcego odwodnienie terendw miejskich, z ktorych kanaty deszczowe beda uchodzié
do Kregpicy, oraz wykonania suchych zbiornikow przeciwpowodziowych (polderow), budowli
regulacyjnych i komunikacyjnych na cieku.

Zakres inwestycji obejmuje regulacje cieku Krepica o dtugosci 5613m od km 0+425
(koniec mostu w ul. Poznanskiej) do km 6+038 (poczatek przepustu w ul. Sw. Michata) oraz

odmulenie koryta powyzej na dtugosci 338 m od km 6+038 do km 6+376.

Celem projektowanej inwestycji jest:

1. regulacja cieku Krepica dla przeprowadzenia znacznie wigkszej ilosci wod niz przed
regulacja,

2. odmulenie cz¢$ci koryta cieku Krepica dla poprawy jego przepustowosci,

3. budowa dwdch suchych zbiornikow wod deszczowych wykorzystywanych w sytuacji
nastania deszczy nawalnych 1 wysokich przeptywoéw w cieku Krepica,

4. wzbogacenie systemu przeciwpowodziowego w regionie inwestycji.
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3. Lokalizacja inwestycji

Przedmiotem przedsiewzigcia pod nazwg: Regulacja cieku Krepica na odcinku od
Biskupic do rzeki Prosny jest regulacja cieku Krepica o dlugosci 5613m od km 0+425 (koniec
mostu w ul. Poznanskiej) do km 6+038 (poczatek przepustu w ul. Sw. Michata) oraz
odmulenie koryta powyzej na dtugosci 338 m od km 6+038 do km 6+376 oraz budowa dwoch
suchych  zbiornikow  wod  deszczowych.  Inwestycja  zrealizowana  zostanie
w wojewodztwie wielkopolskim, powiat kaliski, w miescie Kalisz. Ponizej przedstawiono

orientacyjng lokalizacj¢ przedsiewzigcia (Ryc.1).
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Ryc.1. Lokalizacja pogladowa planowanej inwestycji (zrodto: www.maps.geoportal.gov.pl).
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Wedlug regionizacji fizyczno-geograficznej (Kondracki 2001) obszar planowanej
inwestycji w wojewodztwie wielkopolskim, powiecie kaliskim, w mieScie Kalisz zaliczany

jest do:

Obszar: Europa Zachodnia
Megaregion: Pozaalpejska Europa Zachodnia
Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski
Podprowincja: Niziny Srodkowopolskie
Makroregion: Nizina Potudniowowielkopolska

Mezoregion: Wysoczyzna Kaliska

Orientacyjng lokalizacje przedsigwzigcia na tle regionalizacji fizyczno-geograficznej

wg Kondrackiego przedstawia ponizsza rycina (Ryc.2).

LEGENDA:

/i “{(,v EkoOcena Biuro Projektowe
L\")' ul. Raszyriska 35/43
A4 60-135 Poznan

|:| Lokalizacja cieku Krepica L8
EKOOCENA

Ryc. 2 Orientacyjna lokalizacja planowanej inwestycji na tle mezoregionéw wg Kondrackiego (2001r.).
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Powierzchnia Wysoczyzny Kaliskiej wynosi 2623 km?. Mezoregion ograniczony jest
od potudnia doling Baryczy, od pdinocy mitodoglacjalnymi morenami zerkowskimi. Na
wschodzie siega poza doling Prosny. Od zachodu sasiaduje z Wysoczyzng Leszczynska, od
poludniowego wschodu z Kotling Grabowska, od podtnocnego wschodu z Roéwning
Rychwalska i Wysoczyzng Turecks. Czgs¢ Wysoczyzny Kaliskiej, odwadniana przez Orle do
Baryczy, nazywana jest niekiedy Wysoczyzng Kozminska.

Najwyzsze punkty Wysoczyzny to Wzgorza Opatowsko-Malanowskie w okolicach
Chetmce (189 m n.p.m.) i Wzgdrza Wysockie w rejonie Wysocka Wielkiego (186 m n.p.m.).
Wysoczyzng przecina na wschodzie (migdzy Kaliszem i Choczem) dolina Prosny, ponadto
przebiegaja po niej koryta niewielkich rzek: Ciemnej, Lutyni, Obry, Otoboku, Orli.

Glowne osrodki miejskie na Wysoczyznie to Jarocin, Kalisz, Kozmin Wielkopolski,

Krobia, Krotoszyn, Ostréw Wielkopolski, Pleszew, Skalmierzyce i Zduny.

4. Zadania obiektu

Planowana inwestycja ma zapewni¢ ochrone przeciwpowodziowg dla miasta Kalisz i
pobliskich obszarow nalezacych do gminy. Projekt zaktada regulacje cieku Krepica dla
przeprowadzenia znacznie wigkszej ilosci wod niz przed regulacja. Planowana budowa dwoch
suchych zbiornikoéw wod deszczowych ma walory ochronne w sytuacji nastania deszczy
nawalnych i wysokich przeptywoéw w cieku Krepica. Rezultatem przedmiotowego projektu
zgodnie z zaktadanymi celami jest przede wszystkim poprawa jakosci wody oraz zwigkszenie
ochrony przeciwpowodziowej. Dzigki realizowanym zadaniom ograniczony zostanie
przeplyw, a przebudowa mostow 1 przepustoéw w ulicach nie bedzie konieczna.

Wokot planowanej inwestycji wyro$nie zielen, ktora spowoduje, ze w okolicach
ciekow 1 zbiornikow wodnych powstanie catkowicie inny mikroklimat, bardzo przyjemny dla
mieszkancow. Utworzone strefy zieleni wokét zbiornikdéw i cieku beda pehity funkcje
podczyszczania wod powierzchniowych sptywajacych do ciekow. Powierzchnie polderow
obsiane beda trawa, a ich Srodkiem bedzie biec koryto cieku Krepica, prowadzace przeptywy
niskie 1 $rednie.

Inwestycja ta ma zapobiec w przysztosci planowanemu wzrostowi natgzenia
przeplywu w cieku Krepica, ktory szacuje si¢, ze w wyniku realizacji uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta, przekracza¢ bedzie przepustowosc

istniejgcego koryta oraz przepustow w ulicach.
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Planuje si¢, ze budowle upustowe przepuszcza swobodnie niskie i $rednie przeplywy,
natomiast przeplywy z deszczy nawalnych zostang sttumione na wlocie do przewodu
spustowego 1 czesciowo rozlejg sie¢ na przygotowanej do tego celu powierzchni suchego

zbiornika. Po ustaniu nawalnych deszczy zbiornik oprézni si¢ w ciggu jednego do dwdch dni.

5. Prawna kwalifikacja raportowanego przedsiewzig¢cia

Raportowane przedsigwzigcie, na podstawie obowigzujacego rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2010 r. nr 213, poz. 1397), zostalo
zakwalifikowane jako przedsigwziecie, dla ktérego wymagane jest sporzadzenie raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko.

Zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. nr 199, poz. 1227 z p6ézn. zm.)
niniejszy raport oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko zawiera wszystkie
w nim wymagane punkty. Omawiana w niniejszym opracowaniu inwestycja nie wymaga
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, w rozumieniu art. 135. ust. 1. ustawy z dnia

27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2008r. nr 25, poz. 150).

6. Zagospodarowanie terenu wraz z opisem planowanego

przedsi¢wzi¢cia

6.1. Charakterystyka doliny, zlewni i cieku Krepica

Krepica, zwana w materialach Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu
Pokrzywnicg II, bierze swoj poczatek w Biskupicach, na rozleglym ptaskowyzu przed wsia,
gdzie gleboki row odwadnia przylegte pola orne. Przez teren zabudowany przeptywa kanatem
krytym, jako réw otwarty biegnie wzdhuz granicy Kalisza i Biskupic, przekracza ul. Sw.
Michata przepustem 3100 cm o dlugosci 10,3 m. We wsi Dobrzec ptynie juz w glebokiej,
waskiej dolinie. Dalej w rejonie osiedla Kalisz-Dobrzec dolina rozszerza sig, a na wysokich
brzegach rozwija si¢ budownictwo mieszkaniowe. W koncowym biegu Krepica ptynie wsrod
miejskiej zabudowy dzielnicy Kalisz-Ogrody i uchodzi do rzeki Prosny w km 63+958. Ciek
Krepica jest lewostronnym doptywem Prosny o catkowitej dtugosci 7,3 km. Ciek ten jest
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czegscig Kaliskiego Wezta Wodnego w sktad ktérego wchodza: rzeka Prosna, kanaty
Bernardynski i Rypinkowski oraz doptywy Pokrzywnica, Swedrnia i Piwonka.

Zlewnia cieku Krepica zostata catkowicie zmieniona wskutek dziatalnosci cztowieka.
Gorng 1 srodkowa zlewni¢ stanowig grunty orne z niewielkimi potaciami tgk. Dolny odcinek
stanowig powierzchnie zabudowane budownictwem jednorodzinnym i wysokim. Rzeka
stanowi odbiornik wod opadowych i roztopowych sptywajgcych z terenow zabudowanych.

Z racji duzych przeksztalcen antropogenicznych w dolinie cieku Krepica,
polegajacych na zagospodarowaniu rolniczym, a takze na potrzeby zabudowy mieszkaniowej,
obszar doliny nie przedstawia szczegdlnej wartosci przyrodnicze;j.

W okolicy cieku Krepica zlokalizowany jest teren zieleni nad Krepica, potozony
pomiedzy ul. Kulisiewicza 1 osiedlem Zloty Stok, zajmuje powierzchni¢ 2,5 ha. Park powstat
w 2005 r. Na terenie zielenca znajduje si¢ ok. 300 sztuk drzew. Wsrod nich dominujg brzozy,
lipy drobnolistne, klony, olchy i d¢by. Z drzew iglastych nalezy wymieni¢: sosny, §wierki,
jodty, cyprysiki i modrzewie. Znajduje si¢ tam ok. 1700 sztuk krzewow (m.in. jaSminowiec,

zarnowiec, deren, perukowiec, tawula).

6.2. Uzytkowanie terenu

Obszar polozony wzdluz cieku Krepica w jego gormmym 1 Srodkowym biegu
wykorzystywany jest jako tereny rolnicze-uprawne, a takze jako tagki i pastwiska. Nie
wystepuja na tym obszarze kompleksy lesne, a jedynie rozproszone zadrzewienia i
zakrzewienia. Zabagnione odcinki doliny, zanieczyszczone, trudne do przejscia i zajmowane
samowolnie pod stawki rybne, porosnig¢te sg pojedynczymi drzewami, dotyczy to w
szczegolnosci terendw wskazanych pod suche zbiorniki wod deszczowych. Na terenie
projektowanego zbiornika gérnego wystepuja gtownie olszyny i odrosty olszy, wierzby i
karpy wierzbowe. W dolnym biegu cieku w zagospodarowaniu terenu zaczynajg przewazac
tereny zurbanizowane wykorzystywane pod zabudowg jednorodzinna, szeregows oraz

wysokie budownictwo wielorodzinne.

6.3. Gleby

W dolinie cieku Krepica w okolicach dzielnicy Kalisz-Dobrzec wystepuja kompleksy
bardzo dobrych gleb klas bonitacyjnych [I-III, o duzej zawartosci prochnicy i
charakteryzujace si¢ wysoka zyznoscig. Gleby wystepujace w dolinie 1 bezposrednim

sasiedztwie cieku Krepica to gtownie mady i w niewielkiej ilosci gleby glejowe.
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6.4. Charakterystyka budowli wodnych

6.4.1. Stan techniczno-przyrodniczy koryta
Koryto cieku Krepica na rozpatrywanym odcinku od km 0+425 (koniec mostu w ul.

Poznanskiej) do km 6+038 (poczatek przepustu w ul. Sw. Michala) ma obecnie zbyt mata
przepustowos¢, by przeprowadzi¢ w przysztosci ilosci wody, jakie przewidziane s3a do
odprowadzania, w Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
miasta Kalisza. Oprocz zbyt malej przepustowosci koryta brak jest takze miejsc
retencjonowania nadmiaru woéd opadowych w przypadku wystapienia zjawisk opadow

nawalnych, czy intensywnych opadow dtugotrwatych.

6.4.2. Stan techniczny budowli

Na odcinku objetym opracowaniem wymagane s3 prace zwigzane z renowacja,
odbudowa lub budowag nowych budowli hydrotechnicznych. Planowana jest budowa (albo
rozbiorka istniejgcych i budowa nowych) budowli na tym odcinku:
1. przepustéw rolniczych w km 5+243, 5+362, 5+432, 5+515;
2. stopni h=0,25m w km 0+553, 0+733, 0+773, 0+818, 0+848, 0+873, 0+911(2x), 4+410;
3. stopnia h=0,18 m w km 1+593;
4. stopni h=0,30 m w km 1+695, 3+225, 4+515, 5+290;
5. bystrzy kamiennych o spadku 10% w km 0+712, 1+981, 2+208, 2+323, 2+532, 2+634,

2+747, 3+767, 3+860;

6. kladek zelbetowych o szerokosci 1,20 m dla pieszych w km 2+192, 3+287, 3+420, 4+891;
7. Kkiadki dla pieszych o szerokosci 2,40 m w km 0+920.

6.5. Przewidywany zakres prac i kolejnosc robot

6.5.1. Suchy zbiornik gérny
— dhugo$¢ 430 m (km 3+445 do km 3+875);

— budowla upustowa w km 3+445;

— poziom maksymalny wody = 120,10 m n.p.m;

— pow. zalewu 1,540 ha, pojemno$¢ uzytkowa 23 400 m*;

—  grobla czolowa + budowla upustowa o przepustowosci 1,50 m*/s;

— wysoko$¢ pigtrzenia chwilowego 1,60 m.

6.5.2. Suchy zbiornik dolny
— dhlugo$¢ 233 m (od km 1+122 do km 1+355);
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— budowla upustowa w km 1+122;

— poziom maksymalny wody = 110,00 m n.p.m.;

— pow. zalewu 1,20 ha, pojemnos¢ uzytkowa 17 500 m*;

— grobla czolowa + budowla upustowa o przepustowosci 2,00 m®/s;

— wysoko$¢ pigtrzenia chwilowego 2,40 m.

6.5.3. Regulacja koryta cieku Krepica
— od km 0+425 do km 6+038 — L = 5613 m.

6.5.4. Odmulenie koryta cieku Krepica
— od km 6+038 do km 6+376 — L =338 m.

6.5.5. Budowa (albo rozbidrka istniejacych i budowa nowych) budowli na tym
odcinku:

Przedstawiono szczegdtowo w punkcie 6.4.2. Podczas realizacji inwestycji duza czes$é
robot w terenie trudnodostgpnym wykonana zostanie recznie. W trakcie realizacji
zaplanowanych prac zastosowane zostang roéwniez typowe maszyny do robot

budowlanych i melioracyjnych takie jak:

koparki kotowe,
ciagniki z przyczepa,
samochody samowytadowcze i skrzyniowe,

zageszczarki ptytowe,

o > w0 N e

spycharki.

6.6. 0golna charakterystyka zastosowanych technologii robot

6.6.1. Regulacja cieku Krepica

Ze wzgledu na duza roznice migdzy przeptywami S$rednimi, a przeptywami
obliczeniowymi maksymalnymi koryto projektuje si¢ jako dwudzielne. Szerokos¢ w dnie
koryta srodkowego jest stata (s=1,00 m) a glebokos¢ wynosi¢ ma 0,40 m. W takim korycie
zmieszczg si¢ latwo przeptywy srednie. Wyzej nastgpuje poszerzenie o szerokos¢ tawki,
wielkos¢ jej jest zmienna (b=0; 2,00 a nawet 3,00 m), gdyz koryto musi pomiesci¢ przepltywy
zredukowane przez zbiorniki. W czaszy zbiornikow suchych koryta sa jednodzielne, o
glebokosci 70 1 110 cm, na dalszej szeroko$ci powstaje teren zalewowy.

Koryto projektowane ma generalnie spadek 1,5%o, pozostawiono jednak niektore

odcinki trudnodost¢gpne ze spadkiem obecnym (wigkszym). Na krotkich odcinkach
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pozostawia si¢ spadki 10% w formie ubezpieczonego bystrza z kamieni w siatkach
ocynkowanych. Jezeli jest to mozliwe stosuje si¢ tez stopnie kamienne (z gabiondéw). Powyzej
ul. Poznanskiej skarpa prawa ubezpieczona zostata trylinkg a lewa kamieniem w siatkach.
Odcinki te nie wymagaja zmiany. Podobnie bez zmian pozostang fragmenty lokalnych
ubezpieczen bezposrednio powyzej ul. Poznanskiej i ponizej Biskupickiej. Nowe odcinki
regulowane zostang ubezpieczone ze wzgledow higienicznych 1 dla zapewnienia trwalosci
skarp przy duzych spadkach:
— wg typu I: w gérnym biegu - do przepustu w km 5+432 - typowg opaska
kiszkowa (320 z faszyny lesnej (martwej) i pasem darniny do wysokosci 40 cm
z przybiciem kotkami, koryto boczne — humusowanie i obsiew trawa,
— wg typu Il: dalej - w srodkowym i dolnym biegu ze wzglgdu na zabudowe
miejska - opaska z ptyt azurowych typu PA-I lub KRATA, podpartg i przybitg
kotkami ©4-6x70, koryto boczne — ubezpieczone przez humusowanie i
obsianie trawg.

Indywidualnie projektowane sa ubezpieczenia koryta przy budowlach. Dojazd wzdtuz
regulowanego koryta przewidziano po gruncie w pasie 4,0 — 6,0 m, po jednej stronie cieku —
zmiang¢ na przeciwlegly brzeg umozliwi¢ majg przepusty tymczasowe z rur stalowych @800
mm 1 dhlugosci 6,00 m z przyczotkami darniowymi. Na mapach zasadniczych wskazano
miejsca dojazdu z drég publicznych do cieku, teren po likwidacji drog tymczasowych nalezy

wyréwnac i doprowadzi¢ do poprzedniego stanu.

6.6.2. Przepusty rolnicze

Projektuje si¢ rozbiorke istniejgcych przepustow o zbyt matych §rednicach (800) 1
ztym stanie technicznym a w tych miejscach wykonanie przepustéw dostosowanych do
obcigzen klasy A. Rura przewodowa typu HEL-COR z blachy ocynkowanej falistej powinna
by¢ potozona na tzw. podsypce wspierajacej z pospotki, po odsianiu ziaren wiekszych od 20
mm. Wymagana jest grubo$¢ tej warstwy min. 30 cm 1 wyrownanie jej ze spadkiem 5 cm na
dhugosci przepustu. Na wlocie i wylocie projektuje sie¢ przyczotki betonowe z poreczami z
rur stalowych. ,,Obsypke” rury nalezy uktadaé i zaggszcza¢ roéwnoczesnie z obu stron na
wysokos¢ ca 70 cm nad rurg, na szerokosci 6,0 m przewidziano nawierzchni¢ z tlucznia

kamiennego grub. ca 20 cm, ze spadkami 2% w strong przyczotkow.

6.6.3. Stopnie kamienne

Dla utrzymania projektowanego spadku dna przewidziano wykonanie stopni o

wysokosci progéw 16, 25 1 30 cm. Ksztalt koryta (jednodzielne, dwudzielne) zostanie
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zachowany na catej szeroko$ci. Projektuje si¢ prog z kotkow drewnianych @6x120 cm w
formie palisady oraz podobne zabezpieczenie na poczatku i koncu stopnia, w dnie i na
skarpach. Wypad umocniony bedzie gabionami, w tym przypadku materacami kamiennymi
w siatkach stalowych ocynkowanych o grubosci 23 c¢m na rzadkiej geowldkninie o
gramaturze 400 g/m?. Poszur z podobnego materaca siatkowo-kamiennego znajdzie si¢ wyzej
o wymagang wysokos¢ ,,h” przed progiem. Przed stopniem i ponizej ukladane beda

umocnienia koryta wg projektu regulacji cieku.

6.6.4. Bystrza kamienne

Nadmierny spadek podtuzny cieku wymaga stosowania - oprocz stopni — bystrzy
kamiennych (opisywanych czasami jako bystrotoki). Projektowane bystrza beda mie¢ spadek
od 4 do 10%, w wigkszosci wlasnie 10%. Koryto zachowuje swoj ksztalt, prog gorny i dolny
bystrza stabilizuje si¢ palisadg z kotkéw drewnianych ©@6x120 cm. Dno 1 skarpy w razie
potrzeby wyréwnuje si¢ piaskiem, uktada rzadka geowtoknine i na niej materace siatkowo-
kamienne grubo$ci 23 cm, na wypelnienie materacy stosuje si¢ kamien famany lub polny o
srednicy 80 dO0 120 mm. Technologia dopuszcza ukladanie gotowych materacy przy

zastosowaniu dZzwigu lub wypelnianie siatek w miejscu wbudowania.

6.6.5. Kiladki prefabrykowane

Ktadki prefabrykowane projektowane sg w miejscach dotychczasowych kladek i
przepustu w rejonie Os. Korczak. Ustré] nosny sktada si¢ belek o dlugosci 8,00 m,
prefabrykowanych na budowie, uktadanych na betonowych podporach. Przejscie
zabezpieczone obustronnie porgczami. Koryto pod kladkami zachowuje swoj ksztatt i

ubezpieczenia.

6.6.6. Suchy zbiornik wod deszczowych gorny, km 3+445

W poczatkowym (goérnym) odcinku zbiornika w km 3+860 projektuje si¢ bystrze
kamienne, obnizajace dno cieku 0 0,71 m a ok. 100 m nizej drugie bystrze ze spadem 0,31 m.
Dalej dno cieku otrzyma zwykty spadek 1,5%o i bedzie zaglebione w teren na 0,70 m. Brzegi
cieku zostang uksztattowane przez wybranie gruntu i czg$ciowe wywiezienie go poza teren
robdt, w miejsca wskazane przez Inwestora, w mniejszej czgsci urobek zostanie wykorzystany
do wyréwnania zanizeh na obwodzie suchego zbiornika. Przeptywy s$rednie (54 dm®fs)
zmieszczg si¢ w korycie przy glebokosci ok. 0,12 m, a wigc czasza w normalnych warunkach
bedzie sucha, projektuje si¢ jej zahumusowanie 8 cm i obsianie trawg. Wielkie przeptywy
wystapig rzadko 1 zapetnig zbiornik chwilowo, po 1 -2 dniach ustgpig catkowicie nie niszczac

nawierzchni trawiastej.
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Woda chwilowo gromadzona utrzyma si¢ w brzegach wyrownanych do rz.120,40 a od
czota zostanie podpietrzona za pomocg przegrody ziemnej (rodzaj grobli czotowej lub mate;j
zapory) biegnacej poprzecznie od brzegu do brzegu na rzgdnej 121,00 m n.p.m.

Projektuje si¢ groble o szerokosci w koronie 3,50 m, skarpy o pochyleniu 1:2,5 —
grobla wykonana bedzie z piasku miejscowego, wystepujacego na trasie przekopu nowego
koryta, do obsypania rury spustowej uzy¢ pospotki z odsianymi ziarnami wigkszymi niz 20
mm.

W groble wbudowana bedzie zelbetowa budowla upustowa, ktéra musi by¢ tak
skonstruowana, zeby przepuszcza¢ bez ograniczenia wody niskie i $rednie, a podpigtrzac
gwaltowne przeptywy z deszczy nawalnych przy roéwnoczesnym ograniczeniu do rzg¢dnej
120,10 strumienia odptywu do 1,50 m%s. Projektuje si¢ urzadzenie ztozone z komory o
wymiarach zewnetrznych 3,00 na 5,70 m i rurociggu spustowego o $rednicy 1,00 m. Aby
osiggna¢ zatozone wyniki wlot do komory musi by¢ thumiony za pomoca prefabrykowanych
belek zelbetowych na wysokosci a=0,48 m w otworze o $wietle 1,00 m, dodatkowo wlot do
rurociggu przymknigty od potowy $rednicy w gore (w=0,50 m). Wody o glebokosci do 0,48
m przeplywa¢ beda swobodnie, wigksze przeplywy beda ograniczane, maksymalny odptyw
nie przekroczy zatozonej wartosci 1,50 m%/s. W obrebie budowli upustowej skarpy zostang
silniej ubezpieczone ptytami betonowymi, nawierzchnia na koronie wykonczona zostanie
kostka brukowa. Sciany zabezpieczone beda porgczami o wys. 1,10 m z rur stalowych, od
strony Sciezki - w furtk¢ zamykang. Przed zabetonowaniem osadzi¢ w konstrukcji elementy
wyposazenia. W bezposrednim sasiedztwie budowli projektuje si¢ zastosowanie na obu

skarpach grobli typowych schodéw terenowych betonowych z jedng porecza.

6.6.7. Suchy zbiornik wod deszczowych dolny, km 1+122

Ponizej ul. Stanczukowskiego projektuje si¢ rozebra¢ istniejace potrdjne bystrza i
poglebi¢ koryto, nadajac mu duzy spadek ok. 2,068 % - koryto takie wymaga ubezpieczenia
gabionami grub. 23 cm na rzadkiej wltokninie 400 g/mz. Réwnoczesnie uksztattowana
powinna by¢ czasza suchego zbiornika: brzeg 1,10 m nad dnem rowu a dalej spadek terenu
1% w strong cieku, na obwodzie pochylenie skarp 1:2 na styku z terenem przyleglym.
Powierzchnia czaszy przeznaczona jest do humusowania i obsiewu trawa.

W  km 1+122 projektowana jest grobla czotowa o szerokosci 3,50 m, na ktorej
spietrzy si¢ woda w czasie doptywu z deszczy nawalnych. Grobla bedzie dostgpna dla ruchu
pieszego, stad ma mie¢ nawierzchni¢ o szerokos$ci 2,50 m z polbruku na podsypce
cementowo-piaskowej grub. 10 cm, na szerokos$ci budowli brukowana powinna by¢ cala

powierzchnia $ciezki. Skarpy od strony czaszy na szerokos$ci budowli umocnione ptytami PA-
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I na podsypce z pospotki o grubosci 30 cm pod ktorg znajdzie si¢ folia PEHD 1 mm,
szorstkowana, od strony odplywu — bruk kamienny regularny o grubosci 18 cm. Poza
budowla powierzchnie skarp powinny zosta¢ zahumusowane warstwg 8 cm 1 obsiane
mieszanka traw, dostosowang do stanowisk suchych. Nadmiar gruntu nieprzydatnego do
celow budowlanych nalezy odwiezé w miejsca wskazane przez Inwestora. Przed
odwiezieniem grunt podda¢ badaniom na obecnos$¢ szkodliwych dla srodowiska metali i
zanieczyszczen.

Grunt pod budowlg upustowa trzeba wymieni¢ na piasek mineralny i1 zaggscic.
Przewdd spustowy projektowany jest z rury @1200 mm z kréoc¢cem 1000 dodatkowo
zamknigtym do gory w 50% na wlocie w komorze budowli. Komora Zelbetowa o wymiarach
zewngetrznych w planie 3,00x5,70 m wyposazona bedzie w prowadnice dla szandoréw, kraty
rzadkie i zamknigcia drewniane na wlocie do spustu — zamknigcia zaktada si¢ na stale,
pozostawiajac od dotu tylko 46 cm otworu wolnego — w tym celu prowadnice tych zamknieé¢
wyposazone s3 w opornik, nie pozwalajacy na petlne opuszczenie belek drewnianych. Przed
zabetonowaniem osadzi¢ w konstrukcji elementy wyposazenia. Budowla zabezpieczona
bedzie porgczami o wysokosci 1,10 m z rur stalowych, wejscie na budowle zaopatrzone w
zamykana furtke. W bezposrednim sgsiedztwie budowli projektuje si¢ zastosowanie na obu

skarpach grobli typowych schodéw terenowych betonowych z jedng porecza.

7. Gospodarka wodna cieku Krepica

7.1. Identyfikacja jednolitej czesci wod powierzchniowych

Ponizej przedstawiono informacje na temat jednolitej cze$ci wod powierzchniowych,
w obrebie ktorej omawiana inwestycja jest zlokalizowana (tab.1):

Nazwa: Krepica

Kod (UE): PLRW60001718474

EKOOCENA BIURO PROJEKTOWE S.C. Strona 19



RAPORT O ODDZIALYWANIU PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO DLA INWESTYCJI

»Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

Dhugos¢: 7,3 km

Dorzecze: Obszar dorzecza wod Odry, region wodny Warty
Status: naturalna czes¢ wod

Typ: 17 (potok nizinny piaszczysty)

Ocena stanu: zty

Ryzyko: zagrozona

Derogacje: 4(4)-1/44)-2

Kod SCWP: SCWP W0807
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Tabela 1. Charakterystyka jednolitej czesci wod, do ktorej nalezy omawiany ciek

Jednolita czes¢ wod

) . Lokalizacja
powierzchniowych (JCWP) TG
Ocena| nieosiggniecia . Uzasadnienie
Obszar Regionalny Status stanu ceallgwe Derogacje derogacji
Europejski kod Nazwa Scalc:'ma cze.éé wod e dorzecza Zarzad . srodowiskowych
JCWP JCWP powierzchniowych s Gospodarki
(SCWP) Kod | Nazwa Wodnej
(RZGW)
Ponad 80%
powierzchni
zlewni zajmuja
region obszar teren rolne;
PLRW60001718474 | Krepica W0807 wgdny 6000 | dorzecza RZGW. W natgllraln’a zty zagrozona 44)- 1/ wskaz'ynik
Poznaniu cze$¢ wod 4(4) -2 o
Warty Odry gestosci
zaludnienia
WYnosi
608,48m/km?
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Obszar JCW Krepica nalezy do SCWP o numerze WO0807. Potozenie obszaru

planowanej inwestycji wzgledem SCWP wskazuje ponizsza mapa (Ryc.3).
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Legenda
() sgranice obszaréw dorzeczy
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(__J granice wojewodztw DEENA
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Ryc. 3. Scalone czeSci wdd powierzchniowych na tle obszaru planowanej
http://www.rdw.org).

inwestycji. (zrodto:
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odcinku od Biskupic do rzeki Prosny” miasto Kalisz, woj. wielkopolskie

Na cieku Krepica, na ktorym planowana jest omawiana inwestycja nie ma
zlokalizowanych punktéw monitoringowych sieci monitoringu wod powierzchniowych
(Ryc.4).

Legenda
(] granice obszaréw dorzeczy EkoOcena Biuro Projektowe
: ul. Raszyriska 35/43
rzeki 60-135 Poznan
@ jcziora
_ | wody przybrzeine
@ wody przejsciowe OCENA

sie¢ monitoringu wod powierzchniowych

C] granice regionow wodnych

e operacyjny

« diagnostyczny

e badawczy

e operacyjny/diagnostyczny

e operacyjny/badawczy

operacyjny/referencyjny

e operacyjny/diagnostyczny/referencyjny

e operacyjny/diagnostyczny/badawczy
) granice wojewodztw

I:l lokalizacja inwestycji

Skala
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Ryc. 4. Sie¢ monitoringu wod powierzchniowych. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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7.2. Identyfikacja jednolitej czesci wod podziemnych

Numer JCWPd: 77

Powierzchnia: 5077 km?

Region: Warty

Wojewoddztwo: opolskie, t6dzkie, wielkopolskie

Powiaty: belchatowski, jarocinski, kaliski, m. Kalisz, kepinski,

Kluczborski,  koninski,  krotoszynski, taski, ostrowski,
ostrzeszowski, pabianicki, pajeczanski, pleszewski, stupecki,

sieradzki, turecki, wielunski, wrzesinski

Gleboko$¢ zalegania: szacunkowo ok. 570 m
Stan chemiczny: Dobry
Stan ilosciowy: Dobry

JCWPd nr 77 nie posiada cech szczegodlnych ilosciowych i chemicznych

W obregbie JCWPd nr 77 wystepuja Gtowne Zbiorniki Wod Podziemnych: 150 — Qp, 151 —
Cr, 303 — Qp, 310 — Qk, 311 — Qdk.

Ponizsza rycina przedstawia sposob utozenia warstw wodonos$nych i staboprzepuszczalnych

w profilach na obszarze JCWPd nr 77 (Ryc.5).
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Profile
m n.p.m.
200 1 2 3
150 Q
] =~
100 40
: <4 M M
50 7
] M <
O ] <
o] < J
; : J
-100 — - -
1 1
1 1
1 1
1 1
I:l - warstwy wodonosne - - warstwy stabo przepuszezalne

Ryc. 5. Profile hydrogeologiczne JCWPd nr 77. (zrodto: http://mww.psh.gov.pl).

SYMBOL calej JCWPd uwzgledniajacy wszystkie profile: Q, (M), (J)

Opis symbolu: w utworach czwartorzedowych wystepuje jeden poziom wodonosny
nie bedacy w tacznosci hydraulicznej z poziomem miocenskim, ktory wystepuje na znacznej
czesci JCWPA. Poziom wod jurajskich wystepuje w srodkowej i poludniowej czesci JCWPd.

Q - wody porowe w utworach piaszczystych
M - wody porowe w utworach piaszczystych

J - wody szczelinowo — porowe w utworach weglanowych

EKOOCENA BIURO PROJEKTOWE S.C. Strona 25



RAPORT O ODDZIALYWANIU PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO DLA INWESTYCJI
»Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

Ponizsza rycina (Ryc.6) przedstawia lokalizacje JCWPd nr 77 na mapie:
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Ryc. 6. Jednolite czg$ci wod podziemnych wg nowego podziatu na tle obszaru planowanej inwestycji. (zrodto:

http://www.psh.gov.pl).
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Ponizsza mapa (Ryc.7) przedstawia ocene stanu ilosciowego jednolitych czesci wod
podziemnych. Obszar inwestycji zaznaczony zostal czerwonym prostokatem. Z analizy mapy

wynika, ze stan ilosciowy jednolitych czg¢sci wod podziemnych na obszarze planowanej

inwestycji jest dobry.

Legenda

() egranice obszaréw dorzeczy
() sranice regionéw wodnych .

(] granice wojewddztw 2
EkoOcena Biuro Projektowe

- miasta ul. Raszynska 35/43

60-135 Poznan
stan ilosciowy JCW podziemnych EKDOCENA ornan

@ dobry
@ zty (w subczesci)
@@

I:l Lokalizacja inwestycji

Skala - S '

I I I A |
Kkm

Ryc. 7. Ocena stanu ilo$ciowego jednolitych czesci wod podziemnych. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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Ponizsza mapa (Ryc.8) przedstawia ocene¢ stanu chemicznego jednolitych czgsci wod
podziemnych. Obszar inwestycji zaznaczony zostal czerwonym prostokatem. Z analizy mapy

wynika, ze stan chemiczny jednolitych cze¢$ci wod podziemnych na obszarze planowanej

inwestycji jest dobry.

Legenda

)
() granice obszaréw dorzeczy @ Efm.?s?ﬁ;f;;i;““"“m
() granice regionéw wodnych TORTII TR
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[ ] lokalizacja inwestyciji

Skala , . 40

km
Ryc. 8. Ocena stanu chemicznego jednolitych czgéci wod podziemnych. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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W  najblizszej odleglosci od miejsca planowanej inwestycji znajduje si¢

diagnostyczny/operacyjny punkt monitoringu sieci monitoringu wod podziemnych (Ryc.9).

Legenda
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[ jednolite czgsci wod podziemnych EkoOcena Biuro Projektowe
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Ryc. 9. Sie¢ monitoringu wod podziemnych. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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7.3. Zalozenia gospodarki wodnej

Ponizej zamieszczono mape lokalizacji jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
wykorzystywanych do poboru wody dla zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia (Ryc.10). Czerwonym prostokgtem zaznaczono lokalizacje inwestycji. Planowana

inwestycja znajduje si¢ poza granicami tego typu obszaréw.
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Ryc. 10. Jednolite czgsci wod powierzchniowych wykorzystywane do poboru wody dla zaopatrzenia ludnosci w

wodg przeznaczong do spozycia. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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Ponizej zamieszczono mapg lokalizacji jednolitych czeSci wod podziemnych
wykorzystywanych do poboru wody dla zaopatrzenia ludno$ci w wode¢ przeznaczong do

spozycia (Ryc.11). Czerwonym prostokatem zaznaczono lokalizacje inwestycji. Planowana

inwestycja znajduje si¢ w obrebie tego typu obszarow.
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Ryc. 11. Jednolite czesci wod podziemnych wykorzystywane do poboru wody dla zaopatrzenia ludnosci w

wode przeznaczong do spozycia. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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Ponizej zamieszczono mape lokalizacji czg¢sci wod przeznaczonych do celow
rekreacyjnych, a w szczegolnosci do kapieli (Ryc.12). Czerwonym prostokatem zaznaczono

lokalizacj¢ inwestycji. Planowana inwestycja znajduje si¢ poza tego typu obszarami.
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Ryc. 12. Czeg$ci wodd przeznaczonych do celow rekreacyjnych, a w szczegdlnosci do kgpieli. (zrodio:

http://ww.rdw.org.pl).
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Na ponizszej mapie (Ryc.13) zaznaczono miejsce planowanej inwestycji na tle wod
powierzchniowych 1 na obszarach narazonych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu ze zrodet

rolniczych. Planowana inwestycja lezy czeSciowo na, a czeSciowo w bezposrednim

sasiedztwie tego typu obszarow.
)

139

Legenda

D granica regionu wodnego Warty
wojewodztwo wielkopolskie w podziale na:
(] powaty

gminy

EKOOCENA

obszary szczegoinle narazone (OSN) w obrgbach geodezyjnych

[] lokalizacja inwestycji

EkoOcena Biuro Projektowe
ul. Raszynska 35/43
60-135 Poznan
Ryc. 13. Wody powierzchniowe uznane za wrazliwe oraz obszary szczeg6lnie narazone na zanieczyszczenia

zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych, z ktorych nalezy ograniczy¢ odptyw azotu do tych wod. (Zrédto: Zat. nr 2

do Rozporzadzenia Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 12 lipca 2012r.).
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Ponizej na mapie (Ryc.14) przedstawiono punktowe i rozproszone zrodta zanieczyszczen na
tle planowanej inwestycji. Bezposrednio do rzeki Krepicy nie sg zrzucane $cieki z
oczyszczalni komunalnych. Najblizej zlokalizowany punkt zrzutu $ciekow znajduje si¢ na

rzece Prosnie w odlegltosci ok. 5 km od planowanej inwestycji.
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Ryc. 14. Punktowe i rozproszone zrédta zanieczyszczen. (zrodto: http://www.rdw.org.pl).
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8. Opis przyrodniczych elementow Srodowiska, objetych
zakresem przewidywanego oddzialywania planowanego
przedsiewzi¢cia w tym elementow Srodowiska objetych ochrong
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

przyrody

8.1. Srodowisko abiotyczne

Obszar planowanej inwestycji lezy w obrebie Wysoczyzny Kaliskiej. Mezoregion
ograniczony jest od potudnia doling Baryczy, od poéinocy miodoglacjalnymi morenami
zerkowskimi. Na wschodzie si¢ga poza doling Prosny. Od zachodu sasiaduje z Wysoczyzna
Leszczynska, od potudniowego wschodu z Kotling Grabowska, od poinocnego wschodu z
Rowning Rychwalskg i Wysoczyzng Turecka. Cze$s¢ Wysoczyzny Kaliskiej, odwadniana
przez Orle do Baryczy, nazywana jest niekiedy Wysoczyzng Kozminska.

8.1.1. Ogolna charakterystyka geologiczna
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LEGENDA:
I:l Lokalizacja na tle Polski

SKALA: 1:500000

EkoOcena Biuro Projektowe

Piaski, zwiry, mady rzeczne oraz torfy i namuty ul. Raszyriska 35/43
60-135 Poznan

Piaski i zwiry sandrowe OCENA

Gliny zwalowe, ich zwietrzeliny oraz piaski i zwiry lodowcowe
A Kry neogenskie i paleogenskie

Ryc. 15. Obszar inwestycji na tle struktury geologicznej terenu (zrodto: http://ikar2.pgi.gov.pl).

Budowa geologiczna:

W dolinie cieku Kregpica w okolicach dzielnicy Kalisz-Dobrzec wystepuja kompleksy
bardzo dobrych gleb Kklas bonitacyjnych II-III, o duzej zawartosci prochnicy i
charakteryzujace si¢ wysoka zyznoscia. Gleby wystepujace w dolinie i bezposrednim
sasiedztwie cieku Krepica to gtownie mady 1 w niewielkiej ilosci gleby glejowe. Lokalizacja
planowanej inwestycji na tle struktury geologicznej znajduje si¢ na obszarze okreslonym jako
gliny zwatowe, ich zwietrzeliny oraz piaski 1 zwiry lodowcowe. W poblizu znajdujg si¢

réwniez kry neogenskie i1 paleogenskie, a takze piaski, Zzwiry, mady rzeczne oraz namuty.

Zasoby kopalin:

Obszar planowanej inwestycji jest ubogi w zasoby kopalin ( Ryc.15). Wystgpuja jedynie
ztoza surowcow pospolitych: itow 1 kruszywa. Kilkanascie z nich jest udokumentowanych, a

czeg$¢ wstepnie rozpoznanych jako potencjalne zasoby.

8.1.2. Wody podziemne

Na obszarze planowanej inwestycji wystepuje czwartorzedowy poziom wodonos$ny:
Poziom czwartorzedowy zwigzany jest z osadami migedzymorenowymi zlodowacenia
srodkowopolskiego oraz z osadami interglacjalnymi. Wystepuja tu dwa horyzonty wod
czwartorzgdowych: ptytki zwigzany z warstwami piaskow podscielonych glinami, o
zwierciadle swobodnym oraz gleboki pod napigeciem, zwigzany z piaskami fluwioglacjalnymi
(Ryc.16).

Na obszarze planowanej inwestycji przebiega granica struktury hydrogeologicznej
wysokiej ochrony (GZWP nr 311 — Gltowny Zbiornik Wod Podziemnych) w utworach

czwartorzgdowych. Jest to zbiornik o charakterze otwartym, a wiec tatwym do
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zanieczyszczenia. Obejmuje on catg doline rzeki Prosny i wymaga wysokiej ochrony (OWO).
Na obszarze udokumentowanym dla ujecia miejskiego Lis - Zadowice zbiornik ten podlega
najwyzszej ochronie (ONO).
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L, Zhiorrik rzeki Prosna
Daliha Kopalna r2ek! Chnobok
Myvaliszev-Suimezyce K
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LEGENDA:

L . EkoOcena Biuro Projektowe
I:l Lokalizacja na tle Polski ul. Raszynska 35/43

60-135 Poznan
SKALA: 1:500000 0CENA

Ryc. 16. Lokalizacja inwestycji wzgledem GZWP (Zrodto: http://ikar2.pgi.gov.pl).

Glownym zrédlem zaopatrzenia w wode miasta Kalisz jest wielootworowe ujecie
wzdtuz rzeki Prosny (tzw. ujecie ,,Nad Prosng” lub ,Lis”) oparte na czwartorzedowych
zasobach poziomu wodonosnego gldwnego zbiornika wod podziemnych GZWP nr 311.
Ujecie eksploatowane jest w ramach zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych w ilo$ci
1770m%h na podstawie decyzji Prezesa CUG znak KDH/013/4458/B/79 z dnia 3 lipca 1979
roku. Ujecie sktada si¢ z 42 studni glebinowych o glebokosciach od 21 do 34 m. Czg$¢ studni
zlokalizowana jest powyzej Kalisza w gminie Godziesze Wielkie.

Waznym zrodtem zaopatrzenia miasta w wode s3 ujecia glebinowe wod (6

pojedynczych studni) z pigtra jurajskiego w ilosci 2128 m3/d0bq na podstawie decyzji
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Wojewody Wielkopolskiego znak SR- Ka-1V-7441/3/02 z dnia 2 wrzesnia 2002 r.
Awaryjnym zrodlem zaopatrzenia w wode sg ujecia wod pigtra czwartorzedowego przy ul.
Szerokiej (ujecie ,,Szeroka [Vb” — studnia o glgbokosci 54m).

System zaopatrzenia w wode¢ jest oparty na czwartorzedowym ujeciu ,,Lis” oraz
ujeciach jurajskich wiaczonych do istniejacego wodociggu komunalnego Kalisza.
Wrhascicielem i zarzgdcg miejskiej sieci wodociggowej jest Przedsigbiorstwo Wodociggdw i
Kanalizacji Sp. z o.0. w Kaliszu. Obecnie caly teren miasta Kalisza zaopatrywany jest W
wode. Miasto podzielone jest na pie¢ stref zasilania (SUW — Lis, SUW Poznanska, SUW —
Warszawska, SUW- Winiary, SUW - Fabryczna), z czego SUW Lis zasila wigkszg

lewobrzezng cze$¢ miasta.

8.1.3. Wody powierzchniowe

Rzeki:

Przez teren miasta przeptywa rzeka Prosna, ktora wraz z kanatami Bernardynskim i
Rypinkowskim oraz doptywami Pokrzywnica, Swedrnia, Piwonka i1 Krepica tworzy Kaliski
Wezet Wodny.

— Prosna, najwigksza rzeka Kalisza, jest lewostronnym doptywem Warty. Catkowita jej
dlugos¢ wynosi 216,8 km, z czego 139,9 km przypada na wojewddztwo
wielkopolskie.

— Pokrzywnica jest prawostronnym doplywem Prosny uchodzacym do niej na osiedlu
Piwonice powyzej mostu kolejowego. Catkowita dtugos¢ rzeki wynosi 36,1 km.

— Swedrnia jest prawostronnym doptywem Prosny uchodzagcym do Kanatu
Bernardynskiego w Parku Miejskim. Caltkowita dlugos¢ rzeki wynosi 47,6 km.

— Piwonka jest lewostronnym doplywem Prosny o catkowitej dlugosci 6,49 km.
Odgrywa wazng role w odwodnieniu najbardziej wysunigtych na poludniowy zachod i
potudnie osiedli Kalisza.

— Krgpica jest lewostronnym doplywem Prosny o catkowitej dlugosci 7,3 km. Podobnie
jak zlewnia Piwonki, zlewnia tego cieku zostata catkowicie zmieniona wskutek
dzialalnosci cztowieka. Gorng 1 sSrodkowa zlewni¢ stanowig grunty orne z niewielkimi
potaciami 1gk. Dolny odcinek to powierzchnie zabudowane budownictwem
jednorodzinnym i wysokim. Rzeka stanowi odbiornik wod opadowych i roztopowych

spltywajacych z terenow zabudowanych.
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Badania stanu zanieczyszczenia rzek przeptywajacych przez Kalisz prowadzone sg W
ramach monitoringu wykonywanego przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w
Poznaniu. Najblizszym punktem monitoringowym planowanej inwestycji byl punkt Ruda
Komorska zlokalizowana na rzece Prosna w km 2,80. Badania te zostaty przeprowadzone w
roku 2008. Prosna ze wzgledu na czystos¢ wody pozostaje zaliczona jako woda zlej jakosci
pod wzgladem ekologicznym i1 chemicznym. Stan jakosci rzek w miescie ulega powolnej

poprawie, lecz nie jest w petni zadowalajacy.

Zbiorniki retencyjne:

— Zbiornik zaporowy Szate (Pokrzywnica) potozony jest 5 km na potudniowy wschod
od $rédmiescia, na granicy miasta z gming Opatowek. Jego powierzchnia wynosi 154
ha, pojemnos¢ V = 4,35 mln m®, w tym rezerwa powodziowa Vp = 1,9 min m®,

— Zbiornik Murowaniec, potozony 14 km na pdéinocny wschod, w gminie KoZminek,
przekazany do eksploatacji w 2004 roku. Catkowita powierzchnia zbiornika wynosi 98
ha w tym lustra wody 79,5 ha. Pojemno$¢ akwenu V = 1,47 mln m*> w tym rezerwa
powodziowa Vp = 1,13 min m®,

— Zbiornik Goluchéw (15 km na pdinocny zachdéd, w gminie Goluchéw). Ponadto, na
pograniczu trzech powiatow: kaliskiego, ostrowskiego i ostrzeszowskiego powstaje
zbiornik ,,Wielowie§ Klasztorna”, ktorego podstawowa funkcja ma by¢ zredukowanie
maksymalnych przeptywow powodziowych, w tym ochrona miasta Kalisza, a takze
retencjonowanie wody w zlewni rzeki Prosny w celu prowadzenia sterownej

gospodarki wodnej.

Obszar doliny cieku Krepica nie jest zakwalifikowany do kategorii obszarow
zagrozonych podtopieniami. Jednak regulacja cieku Kregpica, odmulenie czgsci koryta cieku
oraz budowa dwodch suchych zbiornikow wod deszczowych wykorzystywanych w sytuacji
nastania deszczy nawalnych 1 wysokich przeptywoéw pozwoli unormowac sytuacj¢ zwigzang z
wystepowaniem zjawisk powodziowych 1 podtopien w dolinie rzeki Prosny. Ponizsza rycina
przedstawia miejsce planowanych prac w korycie cieku Krepica na tle najblizszych obszarow

zagrozonych podtopieniami (Ryc.17).
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Ryc. 17. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle obszar6w zagrozonych podtopieniami. (zrddio:
www.maps.geoportal.gov.pl).

8.2. Formy ochrony przyrody

Obszar w poblizu koryta cieku Krepica, w ktorym planowane sg prace regulacyjne,
charakteryzuje si¢ gamg walorow przyrodniczych i krajobrazowych, istotnych dla terenu
lokalnego. Zréznicowanie siedlisk: tagkowe, polne, zadrzewienia $rodpolne, dolina cieku i
sam ciek, pozwalaja na wystepowanie wielu gatunkow roslin i osiedlanie si¢ na tych terenach
wielu gatunkow zwierzat.

Ochrona przyrody oznacza ochrong warto$ci ekologicznych, naukowych,
dydaktycznych, estetycznych oraz cech stanowigcych o tozsamosci przyrodniczej regionu.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2009 nr
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151 poz. 1220 z poézniejszymi zmianami) elementami Srodowiska objetymi ochrong na

podstawie w/w ustawy sg nast¢pujace formy ochrony przyrody:

e Parki narodowe,

e Parki krajobrazowe,

e Rezerwaty przyrody,

e Obszary chronionego krajobrazu,

e Obszary Natura 2000,

e Pomniki przyrody,

e Stanowiska dokumentacyjne,

e Uzytki ekologiczne,

e Zespoly przyrodniczo krajobrazowe,

e Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Teren planowanej inwestycja polegajacej na regulacji cieku Krepica i budowie
suchych zbiornikow przeciwpowodziowych, znajduje si¢ w zasiggu niektorych z ww. form
ochrony. Najblizej zlokalizowane formy zostaly przedstawione i omdéwione w kolejnych
podrozdziatach. Obszar planowanej inwestycji nie wchodzi w sklad zZadnej z

powierzchniowych form ochrony przyrody.

8.2.1. Parki Narodowe

Planowana inwestycja zwigzana z odbudowa cieku Krepica, nie jest zlokalizowana w
bliskim sgsiedztwie Parkow Narodowych. Najblizej miejsca planowanej inwestycji potozony
jest Wielkopolski Park Narodowy, oddalony o ok. 100 km. Znaczne oddalenie Parku
Narodowego od obszaru planowanej inwestycji oznacza, ze brak bedzie jakiegokolwiek

wplywu dzialan inwestycyjnych na ten obszar chroniony.

8.2.2. Parki Krajobrazowe

Najblizszym parkiem krajobrazowym w stosunku do obszaru planowanej inwestycji
jest: Park Krajobrazowy ,, Dolina Baryczy”. Oddalony jest on o ok. 23 km. Zostal powotany
na mocy wspodlnego rozporzadzenia wojewody kaliskiego 1 wroctawskiego Nr 39 (1) z dnia 3
czerwca 1996 r. w celu zachowania warto$ci przyrodniczych, krajobrazowych 1 historyczno-
kulturowych. Znajduje sic na terenie o powierzchni 870,4 km? z czego wickszo$é lezy w
granicach wojewodztwa dolnoslaskiego (w wojewodztwie wielkopolskim — w powiecie

ostrowskim — potozona jest czes¢ liczaca 170 km?).
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Park obejmuje ochrong doling Baryczy wraz z jej doplywami i otaczajagcym terenem.
Osobliwoscig tego obszaru sg kompleksy stawow, siggajacych swymi poczatkami XIIT w. Sg
one nadal wykorzystywane do hodowli ryb, szczegolnie karpi. Stawy stanowig najcenniejszy
element krajobrazu i przyrody Parku. Czg¢$¢ z nich objeta jest ochrong rezerwatowa, inne
natomiast podlegajg ochronie jako obszar wodno-blotny o znaczeniu migdzynarodowym.

Na terenie Parku liczne sg tereny podmokte, torfowiska, lasy t¢gowe, olsy, grady, taki,
pastwiska 1 pola uprawne, co znajduje odzwierciedlenie w bogactwie i zréznicowaniu szaty
roslinnej, flory i fauny. Na flor¢ Parku sktadaja si¢ gatunki zwigzane gtownie z siedliskami
wodnymi, wilgotnymi i bagiennymi. Stwierdzono wystepowanie tu gatunkéw chronionych,
wsrod ktorych na uwage zastluguja m.in.: grazel zotty, grzybienie biale, salwinia ptywajaca,
bluszcz pospolity, wawrzynek wilczetyko, kruszczyk szerokolistny, dtugosz krolewski.

Szczegolnie bogata jest fauna ptakow, liczaca ponad 200 gatunkéw, z ktorych 166 to
gatunki legowe. Sa wsérdd nich takze gatunki rzadkie 1 zagrozone zar6wno w skali kraju, jak
i Europy, np.: kania ruda, bielik, orlik krzykliwy, bocian czarny, bak, wasatka. Oprocz ptakow
zyje tu 29 gatunkow ryb, 13 gatunkéw ptazow, 6 gatunkow gaddéw oraz 51 gatunkdw ssakow.
Osobliwoscig Parku jest wystepowanie z6twi blotnych.

Park ma rowniez walory historyczno-kulturowe, na ktoére sklada si¢ wiele obiektow
sakralnych, uktadow urbanistycznych oraz zespotéw parkowo-patacowych. Najcenniejszy jest
zespot patacowo-parkowy w Miliczu.

Odlegtos¢ wyraznie wskazuja na to, iz realizowane przedsigwzigcie nie bedzie

wptywato na rozpatrywany Park Krajobrazowy (Ryc.18).
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Ryc. 18. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle najblizszych Parkéw Krajobrazowych (zrédto:
www.maps.geoportal.gov.pl).

8.2.3. Rezerwaty Przyrody

W poblizu koryta cieku, w ktorym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji
koryta cieku Krgpica, zlokalizowane sg rezerwaty przyrody. Najblizszym Rezerwatem
Przyrody jest Rezerwat Torfowisko Lis znajdujacy si¢ ok. 6 km na potudniowy-wschod od
cieku Krepica (Ryc.19). Ten i pozostale rezerwaty opisane zostaty ponize;.

Rezerwat ,,Torfowisko Lis” - rezerwat florystyczny, chroniony od roku 1963.
Utworzony zostal w celu zachowania stanowisk rzadkich gatunkow roslin jednolisciennych —
turzyc: pchtej (Carex pulicaris), tunikowej (Carex appropinquata) i strunowej (Carex

chordorrhiza).
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Rezerwat ,,Majowka” - le$ny rezerwat przyrody powolany zarzadzeniem z 15
listopada 1958 roku na obszarze 7,95 ha w lesnictwie Biskupice, nadle$nictwo Taczanow.
Rezerwat znajduje si¢ ok. 15 km na potudniowy-wschod od Ostrowa Wielkopolskiego., w
gminie Sieroszewice, 2,5km na wschod od wsi Strzyzew, w okolicach le$niczowki
Biskupice.

Celem powotania rezerwatu byla ochrona ponad 100-letniego boru mieszanego
z udziatem jodet i §wierko6w na granicy naturalnego zasiggu. Rosng tam takze sosny, deby,
olsza czarna, grab, brzoza i buk. W rezerwacie znajduja si¢ stanowiska rzadkich gatunkow
roslin chronionych m. in.: widtaka gozdzistego, jaskra ptomienczyka, bluszczu pospolitego
i wierzby rozestanej. Interesujace jest wystepowanie chronionych grzybow: szmaciaka
galezistego i sromotnika bezwstydnego.

Rezerwat ,,Niwa” - le$ny rezerwat przyrody utworzony zarzadzeniem z 28 stycznia
1959 roku o powierzchni 17,08 ha. Podobnie jak rezerwat ,,Majowka” znajduje si¢ w obrgbie
lesnictwa Biskupice, nadlesnictwa Taczandéw, a administracyjnic w gminie Sieroszewice,
18 km na potudniowy-wschod od Ostrowa Wielkopolskiego.

Obszar rezerwatu chroni fragment boru mieszanego 1 lasu lisciastego ze Swierkiem

na poéinocnej granicy wystgpowania naturalnego, rosnacego na zyznych glebach
wytworzonych z piaskow rzecznych (terasa akumulacyjna doliny Zgnitej Baryczy). Ochronie
podlegaja rowniez: fragment gragdu wysokiego 1 bogate w gatunki chronione runo le$ne
(bluszcz pospolity, gwiazdnica wielkokwiatowa, przylaszczka, zawilec gajowy i gajowiec
z61ty). Dogodne warunki lggowe maja ptaki: zieba i szpak, oraz rzadsze gatunki: zniczek,
muchowka mata, wilga i raniuszek.

Rezerwat ,,Olbina” - uznany Rozporzadzeniem Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu
z dnia 26 pazdziernikal938r, chroni najpickniejszy w Wielkopolsce fragment boru
mieszanego z udzialem jodly na jej pdlnocnym krancu naturalnego zasiegu. Nazwa
"OLBINA" przyjeta zostata prawdopodobnie od dawnego ludowego okreslenia uroczyska, w
ktérym znajduje si¢ rezerwat. Rezerwat odgranicza si¢ bardzo wyraznie od otaczajacych go
drzewostandw - wyniostos$cig 1 réznorodnoscig wystepujacych gatunkéw roslin, tworzac
przyrodniczo zwarty kompleks, starodrzewia $wierkowo-jodtowo-sosnowego z licznym
réznowiekowym i roznogatunkowym podrostem.

Rezerwat ,,Jeziorsko” — faunistyczny i wodny rezerwat przyrody w gminie Peczniew
(powiat poddebicki i gminie Warta (powiat sieradzki), w wojewddztwie 16dzkim. Utworzony
Rozporzadzeniem Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 23

grudnia 1998, zajmujacy powierzchni¢ 2350,6 ha. Rezerwat obejmuje potudniowa czgsé
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jeziora, az do linii tgczacej miejscowos¢ Jeziorsko z miejscowoscig Brodnia, znajdujacg si¢ na
terenie gminy Peczniew oraz miasta i gminy Warta. Zadaniem rezerwatu jest ochrona
ptytkiej, cofkowej czesci zbiornika zaporowego Jeziorsko wraz z ostojami wielu ptakow
wodnych i wodno-btotnych. Gniezdzg si¢ tu gingce gatunki ptakow, czesto w bardzo duzych
ilosciach. Ptaki obieraja miejsca lggowe, odpoczywaja, zerujag w okresie przelotow, badz
przebywajg tu caty rok. Mozna spotka¢ tu m.in. bocian czarnego, ge$ gegawe, mewe mata,
mewg¢ srebrzysta, mewe pospolita, bataliony i podrézniczka, kaczki (krzyzoéwka, ptaskonos,
czernica, gtowienka), perkozy (dwuczuby, rdzawoszyi).

Rezerwat ,,Wrzaca” — florystyczny i lesSny rezerwat przyrody w gminie Btaszki, w
powiecie sieradzkim, w wojewodztwie todzkim. Jest potozony w Nadlesnictwie Ztoczew, w
péinocno-zachodniej czgsci uroczyska Orly, koto wsi Marianow przy drodze Bragszewice -
Wojkow. Utworzono go w 1995 r. w celu zachowania dla celow dydaktycznych i naukowych
kwasnej buczyny nizowej na granicy naturalnego wystgpowania buka i jodty. Zajmuje
powierzchni¢ 59,10 ha. Lasy rezerwatu w okresie przed II wojng $wiatowa wchodzity w sktad
majatku ziemskiego Wrzaca. W sktad rezerwatu wchodzi cienisty, wysokopienny las bukowy
ze skapo wyksztalconym podszytem i ubogim runem. Silnie zwarty drzewostan sktada si¢
gtownie z buka. Ok. 20% tego drzewostanu stanowi takze dab bezszyputkowy. Domieszka
innych gatunkéw drzew jest bardzo nieznaczna, tworzy ja jodta, swierk, brzoza, osika, sosna i
modrzew. Ubogie ze wzgledu na silne zakwaszenie i ocienienie runo ma strukture
skupiskowg. Tworzy je kosmatka owtlosiona, turzyca pigulkowata, kostrzewa owcza i z
mniejszym udziatem: konwalijka dwulistna, szczawik zajeczy, przetacznik lesny i ozankowy.
Charakterystyczny jest catkowity brak gatunkéw siedlisk Zyznych oraz staty udziat
acidofilnych mszakow, tworzacych miejscami rozlegle darnie. Zwarte kepy nalotow i
podszytow jodtowych i §wierkowych widoczne sg zwlaszcza w potnocnej czesci rezerwatu.
Bogata jest flora takich ptatow: wzrasta udziat boréwki czarnej, pszenca zwyczajnego,
turzycy pagorkowatej 1 siewek jarzebu. Sporadycznie wystepuje widtak jatowcowaty oraz
gruszyczka jednostronna i mniejsza. Najstarsze, 110-letnie drzewostany bukowe z sosng i
debem bezszypultkowym porastajg wschodnig 1 potudniowg czesci rezerwatu na siedliskach

lasu mieszanego Swiezego.
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Rezerwaty Przyrody EkoOcena Biuro Projektowe
ul. Raszynska 35/43
60-135 Poznan
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Ryc. 19. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle Rezerwatoéw Przyrody (zrodto: www.maps.geoportal.gov.pl).

8.2.4. Obszary chronionego krajobrazu

W poblizu koryta rzeki, w ktérym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji cieku
Krepica, zlokalizowane sg nastepujace obszary chronionego krajobrazu (Ryc.20):

Dabrowy Krotoszynskie Baszkéw — Rochy (powierzchnia 55.800 ha). Obszar
oddalony od miejsca inwestycji 0 ok. 23 km. Obejmuje ochrong zwarte dgbrowy, w ktorych
deby osiagaja 40 m wysokosci. Dgbom szyputkowym towarzysza buki, graby, klony,
jarzeby, wigzy 1 jesiony. Wystepuje grad srodkowoeuropejski, a w wilgotnych zaglebieniach -
teg olszowy i wigzowo-jesionowy. Teren ma bardzo zrdéznicowana roslinnos¢, wystepuje
wiele gatunkéw roslin rzadkich i gingcych. Bardzo cenne sa torfowiska niskie (szuwary) i
przejsciowe, a takze taki. Teren obszaru chronionego w duzej mierze pokrywa si¢ z obszarem

Natura 2000 ,,Dabrowy Krotoszynskie”. Znajduje si¢ w nim 6 rezerwatow przyrody:
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Baszkow, Buczyna Helenopol, Dgbrowa Smoszew, Dabrowa koto Biadek Krotoszynskich,
Miejski Bor, Mszar Bogdaniec.

Dolina Rzeki Ciemnej (powierzchnia 3500 ha). Oddalony od miejsca inwestycji o
ok. 8 km. Rzeka Ciemna ptynie waska, ale dobrze widoczng w terenie doling. Na jej obszarze
wystepuje wiele gatunkéw chronionych ro$lin i cennych zbiorowisk roslinnych, bogata jest
takze fauna. Wsrod licznych ptakow mozna tu spotka¢ m.in. bogatki, cyraneczki, kwiczoty,
lerki, perkozy, ptaskonosy, grubodzioby, a wiele ptakow ma tu swoje miejsca legowe.

Najpigkniejsza czg$¢ doliny rzeki Ciemnej wiedzie przez gotuchowskie arboretum.
Ten zatozony w potowie XIX wiceku przez Jana i Izabele z Czartoryskich Dziatynska park
dendrologiczny, otaczajacy zamek w Goluchowie, to najwigksze takie zalozenie w
Wielkopolsce. Rzeka wije si¢ przez park, w ktorym ros$nie okoto 500 gatunkéw drzew i
krzewow, w tym wiele egzotycznych. Malowniczos$ci dodaja jej, utworzone na niej dla celow
widokowych, stawy, a takze mostki.

Dolina rzeki Swedrni (powierzchnia 5000 ha). Oddalony od miejsca inwestycji 0 ok.
5 km. Wyodrgbniony Rozporzadzeniem Nr 68 Wojewody Kaliskiego z dnia 20 grudnia
1991r. Obszar chroni naturalny krajobraz dolinny, z jego tgkami zalewowymi, olsami, fegami
nadrzecznymi i meandrami, wysokimi i stromymi zboczami. O unikalnych walorach
estetycznych doliny stanowi tez duza czgstotliwo$¢ wystgpowania mgiet typu radiacyjnego w
godzinach przedwieczornych i rannych.

Tereny doliny porastaja m.in. lasy gradowe oraz kwasne i $wietliste dagbrowy.
Sposrod 714 gatunkoéw rosnacych tu roslin, 19 to gatunki chronione (w tym m.in. grazel zotty
i rosiczka okraglolistna), a interesujacym zjawiskiem jest wystgpowanie tu duzej liczby
gatunkéw gorskich. W dolinie rzeki Swedrni zyje wiele gatunkow ptakow wodno-btotnych
zagrozonych wyginigciem, w tym m.in. perkozy, cyranki, czajki, kszyki, btotniaki stawowe 1
wodniczki.

Dolina rzeki Prosny (powierzchnia 94.400 ha). Oddalony od miejsca planowanej
inwestycji o ok. 7 km. Obszar obejmuje cala doling rzeki Prosny od granic z wojewodztwami
todzkim 1 opolskim az do Kalisza (ciggnie si¢ przez gminy Sieroszewice, Brzeziny,
Kraszewice, Grabow nad Prosna, Doruchow, Wieruszéw, Bolestawiec, teke Opatowska, 1
Lubnice). Liczne lasy, gldéwnie sosnowe poprzecinane s3 polami uprawowymi, tgkami i
stawami rybnymi.

Szczegbdlny walor krajobrazowy nadaje Prosnie, powtarzajace si¢ regularnie,
wystepowanie na przemian brzegow wklgstego 1 wypuktego. Skarpy przybrzezne koryta rzeki

porastaja tegi zboczowe oraz zarosla wiklinowe. W czgéci przybrzeznej oraz w starorzeczach
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doliny Prosny wystepuje okoto 50 réznego typu naturalnych i seminaturalnych zbiorowisk
roslinnych. Na terenie tym spotka¢ mozna wiele roslin chronionych, w tym takich jak
grzebien biaty, grazel zotty, kruszyna pospolita. Swoje miejsca lggowe maja tu tez chronione
gatunki ptakow — m.in. golebiarz, tabedz niemy, blotniak stawowy, czajka, niteczka, dudek,
kobuz.

Wzgérza Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska (powierzchnia 60.600 ha) to
bardzo warto$ciowy i ciekawy przyrodniczo oraz krajobrazowo obszar, lezacy na pograniczu
Niziny Wielkopolskiej i Niziny Slaskiej, oddalony od planowanej inwestycji o ok. 20 km.
Wzgobrza Ostrzeszowskie - z najwyzszym wzniesieniem Wielkopolski: Kobyla Gora (284 m
n.p.m.) - sa najwyzsza czg¢scig Walu Trzebnickiego, naturalnej granicy tych nizin. Rejon ten
ma bardzo urozmaicong rzezbe terenu. Kulminacje wzniesien to ostance dawnych wypigtrzen.
Ich wierzchowiny sg uzytkowane rolniczo, a stoki w wigkszosci pokrywa las. W rezerwatach
"Jodly Ostrzeszowskie" i "Pieczyska” chronione sg jodly na potnocnej granicy ich
wystgpowania.

Kotlina Odolanowska (zwana tez Milicka) jest malowniczym obnizeniem terenu,
cze$ciowo zalesionym, z rozleglymi tgkami i licznymi stawami rybnymi. To wlasnie tu
znajduja si¢ stynne Stawy Milickie lezace na terenie Parku Krajobrazowego Dolina Baryczy,
a siggajace swa historig sredniowiecza. Dzi$ region ten jest cenna ostoja ptakow, ktorych na

tym terenie doliczono si¢ 276 gatunkow.
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Ryc. 20 Obszary chronionego krajobrazu — wystepowanie oraz granice w stosunku do obszaru planowanej
inwestycji (zrodto: www.maps.geoportal.gov.pl).

8.2.5. Obszary NATURA 2000 - Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk
Ponizej przedstawione (Ryc.21) i opisane zostaty obszary Natura 2000 SOO, ktore

znajduja si¢ najblizej miejsca planowanej inwestycji.

Dabrowy Krotoszynskie PLH300002 (oddalony o ok. 16 km na zachdd)
Powierzchnia: 34225,2 ha. Ostoja potozona jest w potudniowej Wielkopolsce, w zachodniej
cze$ci Wysoczyzny Kaliskiej. Gtownym celem jej utworzenia jest ochrona najwigkszego w
Europie zwartego kompleksu lasow debowych. To wilasnie siedliska zlozone gtownie z dgbu
szyputkowego , tzw. kwasne dgbrowy zajmujg 60% powierzchni ostoi. Wystepuje tu rowniez
acydofilny las  grabowo-d¢bowy. Najzyzniejsze tereny leSne  porasta  grad
srodkowoeuropejski, natomiast w wilgotnych obnizeniach wystepuje leg olszowy 1 wigzowo-
jesionowy. Wsrdd roslinnosci niele$nej na szczegdlng uwage zastuguja torfowiska niskie
I przejsciowe, a takze taki trzeslicowe, wystepujace w okolicach Chwaliszewa i Odolanowa.
W sumie na terenie ostoi stwierdzono wystepowanie az 12 typow siedlisk cennych z
europejskiego punktu widzenia, w tym trzech uznanych za priorytetowe: lasoéw tggowych,
srodladowych muraw napiaskowych i lasoéw bagiennych. Flora tego terenu jest bardzo bogata.
Wystepuje tu ponad 850 gatunkow roslin, w tym liczne gatunki roslin rzadkich i1 gingcych
m.in. turzyca Buxbauma, kosaciec syberyjski, pnacze - wiciokrzew pomorski oraz storczyki:
storczyk krwisty, kruszczyk szerokolistny, kruszczyk blotny i bezzieleniowy storczyk -
gnieznik lesny. Ponadto na obszarze tym wystepuje wiele roslin zaliczanych do flory gorskiej,
takich jak jarzmianka wigksza, ostrozen tagkowy, skrzyp olbrzymi i starzec Fuchsa. Obszar ten
jest rowniez cenng z europejskiego punktu widzenia ostojg dla bociana czarnego, zurawia,
muchotéwki bialoszyjej 1 skowronka borowego. Wazne dla Europy typy siedlisk
przyrodniczych:

e cieptolubne, $§rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),
e zmiennowilgotne 1gki trzgslicowe (Molinion) ,
e ziolorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia

sepium),
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nizowe 1 gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
torfowiska przejsciowe 1 trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea),

gorskie 1 nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk,
kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),
pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum),

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae,

Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe),

bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum,

Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum i brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne),

tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

Dolina Swedrni PLH300034 (oddalony o ok. 5 km na wschod) Powierzchnia 1290,7

ha. Obszar obejmuje fragment doliny Swedrni wraz z jej doptywem Zabiankg. Dolina

Swedrni jest wyraznie zaznaczona na monotonnej rzezbie Wysoczyzny Kaliskiej. Do

najcenniejszych obiektow przyrodniczych terenu zaliczy¢ nalezy torfowisko przejSciowe z

obecno$cia fitocenoz kilku zagrozonych w Wielkopolsce zbiorowisk oraz murawy

kserotermiczne. Wsrod ekosystemow lesnych wyrdzniajg si¢ dobrze wyksztalcone acydofilne

dabrowy oraz niewielki ptat tegdw z okazatymi debami szyputkowymi. W wodach Swedrni

stwierdzono wystgpowanie dwoch bardzo rzadkich gatunkéw ryb: minoga ukrainskiego i

kozy ztotawej. Wazne dla Europy typy siedlisk przyrodniczych:

murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis),

nizowe 1 gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
torfowiska przejSciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio -
Caricetea)

grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
cieptolubne dagbrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae)

tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
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e starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

e ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziolorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium)

e pomorski kwasny las brzozowo-dgbowy (Betulo-Quercetum)

e legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe.

Ostoja nad Barycza PLH020041 (oddalony o ok. 24 km na poludniowy-zachdd)
Powierzchnia: 82026,4 ha. Obszar obejmuje rozlegle bagniste obnizenie doliny Baryczy i jej
doptywow. Dolina jest wyscielona utworami glacjalnymi, fluwioglacjalnymi i wspotczesnymi
aluwiami rzecznymi. W potudniowo-zachodniej cze$ci obszaru znajdujg si¢ morenowe
zalesione Wzgorza Twardogérskie z najwyzszym wzniesieniem Wzgorzem Joanny
dominujaca nad szerokg i plaska doling Baryczy. Obszar obejmuje kompleks tagk zalewowych,
stawow rybnych w tym najbardziej znane Stawy Milickie, p6l uprawnych i rozlegtych
terenéw lesnych. O specyfice terenu decyduje bogata sie¢ hydrograficzna z licznymi
kanatami, ciekami wodnymi oraz mokradtami i1 stawami. Lasy tworza dwa wigksze
kompleksy: Lasy Milickie oraz Lasy Ostrzeszowskie. W poblizu ciekéw zachowaty sie
fragmenty tegow 1 olsow, a na wyzej potozonych terenach cenne buczyny 1 grady. Ubozsze
siedliska porastajg bory sosnowe i mieszane. Obszar jest wazny ze wzgledu na swoja
bior6znorodnos$¢. Znajduje sie¢ tutaj 14 typoéw siedlisk z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej
1 15 gatunkow z zalacznika II. Dobrze sa zachowane 1 wyksztatcone zbiorowiska lesne oraz
cenne s3 tez podmokte taki tego terenu. Na uwage zasluguje tez bogata ichtiofauna z koza
ztotawa. Dolina Baryczy uwazania jest za krolestwo karpia. Wystepuja tez m.in. rdzanka,
kara$ zlocisty, sumik, piskorz, migtus, leszcz, wzdrgga, kielb i sum. Ostoja jest tez cennym
siedliskiem ptakow. Do najrzadszych i1 najcenniejszych gatunkéw nalezg czapla purpurowa,
bak, baczek, bocian czarny, perkoz rdzawoszyi, zausznik, zuraw 1 drapiezny bielik. Znajduje
si¢ tutaj 150 par bociana bialego. Jest to obszar najstarszych i1 najwigkszych stawow rybnych
w Europie $rodkowej. Wystepuje tutaj wydra, bobr oraz zoétw stepowy. Sposrod
wystepujacych tu ssakoOw nalezy wymieni¢ jelenie, dziki, daniele, borsuki, jenoty, tchorze,
kuny, atakze nictoperze. Owady reprezentujg natomiast: koziordég debosz, oraz rzadszy od
niego jelonek rogacz. Wazne dla Europy typy siedlisk przyrodniczych:

e Dbrzegi lub osuszane dna zbiornikow wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-

Nanojuncetea,
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e starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion,

e nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow Ranunculion fluitantis,

e cieptolubne, $§rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),

e zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinion),

e ziolorosla gorskie (Adenostylion alliariac) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium),

e nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

e torfowiska przejSciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea),

e gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk,

e kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

e 7zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),

e grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

e legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe),

e legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum),
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=== (QOdcinek cieku Krepica (planowane prace) ,
I Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk 3 | EkoOcena Biuro Projektowe

ul. Raszyniska 35/43

EKOOCE N_ A 60-135 Poznan

Ryc. 21. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle pobliskich Specjalnych Obszaréw Ochrony Siedlisk (zrodto:

www.maps.geoportal.gov.pl).

8.2.6. Obszary NATURA 2000 - Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow
Ponizej przedstawione (Ryc.22) i opisane zostaly obszary Natura 2000 OSO, ktore

znajduja si¢ najblizej miejsca planowanej inwestycji.

Dabrowy Krotoszynskie PLB300007 Powierzchnia: 34245,3 ha Ostoja (oddalona o
ok. 16 km na zachod) potozona jest w potudniowej Wielkopolsce, w zachodniej czeSci
Wysoczyzny Kaliskiej. Glownym celem jej utworzenia jest ochrona najwickszego w Europie
zwartego kompleksu laséw debowych. To wiasnie siedliska ztozone glownie z dgbu
szyputkowego , tzw. kwasne dabrowy zajmuja 60% powierzchni ostoi. Wystepuje tu réwniez
acydofilny las grabowo-debowy. Najzyzniejsze tereny leSne porasta grad s$rodkowo-
europejski, natomiast w wilgotnych obnizeniach wystepuje teg olszowy i wigzowo-jesionowy.
Wisrdd roslinno$ci niele$nej na szczegdlng uwage zashuguja torfowiska niskie i przejsciowe, a

takze taki trzeslicowe, wystgpujace w okolicach Chwaliszewa i Odolanowa. W sumie na
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terenie ostoi stwierdzono wystepowanie az 12 typoéw siedlisk cennych z europejskiego punktu
widzenia, w tym trzech uznanych za priorytetowe: lasow tegowych, $rodladowych muraw
napiaskowych i lasow bagiennych. Flora tego terenu jest bardzo bogata. Wystepuje tu ponad
850 gatunkéw roslin, w tym liczne gatunki ro$lin rzadkich i gingcych m.in. turzyca
Buxbauma, kosaciec syberyjski, pngcze - wiciokrzew pomorski oraz storczyki: storczyk
krwisty, kruszczyk szerokolistny, kruszczyk blotny i1 bezzieleniowy storczyk - gnieznik lesny.
Ponadto na obszarze tym wystepuje wiele roslin zaliczanych do flory gorskiej, takich jak
jarzmianka wigksza, ostrozen lakowy, skrzyp olbrzymi i starzec Fuchsa. Obszar ten jest
rowniez cenng z europejskiego punktu widzenia ostojg dla bociana czarnego, Zurawia,
muchotowki biatoszyjej 1 skowronka borowego.

Dolina Baryczy PLB020001 Powierzchnia: 55516,8 ha. Obszar potozony w Kotlinie
Milickiej stanowigcej cze$¢ Obnizenia Milicko-Glogowskiego (oddalony o ok. 24 km na
potudniowy-zach6d). Utworzony zostat na terenie Parku Krajobrazowego Dolina Baryczy 1
obejmuje jego wieksza cze$é. Zlokalizowany jest pomiedzy Zmigrodem na zachodzie (woj.
dolnoslaskie) a okolica Przygodzic na wschodzie (woj. wielkopolskie). Ponad potowe obszaru
stanowig grunty uzytkowane rolniczo, okoto 30% to lasy 1 ponad 10% to zbiorniki wodne.
Wiasnie te ostatnie sg najcenniejszymi elementami przyrodniczymi zaréwno ostoi, jak i parku
— s3 to kompleks stawow rybnych, z ktérych najstarsze maja ponad 700 lat. Z cennych
siedlisk wymieni¢ nalezy lasy tggowe, grady niskie i olsy. Ze wzgledu na rozlegle zbiorniki
wodne obszar charakteryzuje si¢ niezwyklym bogactwem ornitofauny. Do ich licznego
bytowania przyczynia si¢ ekstensywna produkcja rybacka i wielko$¢ stawow, duza liczba
wysp porosnigtych trzcinami i drzewami, szerokie pasy szuwardw, porosnigte drzewami i
krzewami groble, mata glgbokos¢ stawow 1 zabezpieczenie przed nadmierng ingerencja
cztowieka. Do najcenniejszych ptakéw na tym obszarze naleza m.in.: bak, baczek, bocian
czarny, bielik 1 tabedz krzykliwy. Wiosng spotka¢ mozna Zerujacego na wilgotnych tgkach
zurawia, w trzcinach buduje za$ gniazda blotniak stawowy. Obszar jest istotnym szlakiem
ptasich wedrowek, ptaki zatrzymuja si¢ tutaj by odpocza¢ i nabra¢ sit do dalszej drogi (m.in.
zurawie, gesi zbozowe). O ogromnym znaczeniu tego terenu dla ochrony ptakoéw swiadczy
zgloszenie go na list¢ obszarow Konwencji Ramsar (obszar Stawy Milickie). Na obszarze
ostoi wystepuja liczne gatunki ro$lin i grzyboéw chronionych, z czego najwigcej gatunkow
zwigzanych jest z siedliskami le§nymi i wodnymi. Udokumentowano stanowiska takich roslin
jak bluszcz pospolity, grazel zotty, sromotnik bezwstydny czy widlak gozdzisty. Licznie
reprezentowane s3 storczyki, cze$ciowej ochronie podlegaja za$: kruszyna pospolita,

konwalia majowa, kalina koralowa, centuria pospolita i porost - ptucnica islandzka.

EKOOCENA BIURO PROJEKTOWE S.C. Strona 54



RAPORT O ODDZIALYWANIU PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO DLA INWESTYCJI
»,Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

Zbiornik Jeziorsko PLB100002 Powierzchnia: 10186.1 ha. Obszar obejmuje
zbiornik zaporowy o powierzchni 4300 - 1760 ha i glebokosci do 2,5 m (wody zajmujg 31%
powierzchni ostoi) wraz z otaczajagcymi go terenami (taki 1 pastwiska - 31%, grunty orne -
33%, lasy - 4% i stawy hodowlane). Zbiornik rozcigga si¢ pomigdzy miejscowosciami
Skeczniew 1 Warta na dlugosci 17 km w pradolinie Warty 1 osiaga szerokos$¢ do 3 km. Jest
napelniany w okresie od stycznia do marca, a od 20 czerwca sukcesywnie oprozniany, az do
minimalnego stanu wody w listopadzie. W okresie "bezwodnym" odstania si¢ blotniste dno
zbiornika z szeregiem ptytkich rozlewisk. W poludniowym krancu ostoi, na terenie
praktycznie nie zalewanym rozwingly si¢ lozowiska, turzycowiska i szuwarowiska. Zbiornik
ma duze znaczenie dla ptakéw migrujacych np. stwierdzono tu koncentracje ponad 20 000
osobnikow blaszkodziobych. Na terenie ostoi wystepuje 18 gatunkéw ptakow z Zalacznika 1

Dyrektywy Ptasiej oraz 11 innych, cennych i zagrozonych gatunkéw (nie wymienione w

Dyrektywie).
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Ryc. 22. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle pobliskich Obszarow Specjalnej Ochrony Ptakéw (zrédto:

www.maps.geoportal.gov.pl).
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8.2.7. Pomniki Przyrody i Uzytki Ekologiczne

W poblizu koryta cieku, w ktorym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji
cieku Krepica, nie sg zlokalizowane pomniki przyrody.

W poblizu koryta cieku, w ktorym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji

cieku Krepica, nie zostaly utworzone uzytki ekologiczne.

8.2.8. Stanowiska dokumentacyjne
W poblizu koryta cieku, w ktorym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji

cieku Krepica, nie sg zlokalizowane stanowiska dokumentacyjne.

8.2.9. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe
W poblizu koryta cieku, w ktorym planowana jest inwestycja dotyczaca regulacji

cieku Krepica, nie sg zlokalizowane zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.

8.2.10.0chrona gatunkowa flory

Na terenie Miasta Kalisza w poblizu planowanej inwestycji w korycie cieku Krepica,
wystepuja pospolite gatunki flory zwigzane z agrocenozami i1 terenami ruderalnymi. Brak

gatunkdw roslin przyrodniczo cennych, ktére nalezatoby szczeg6lnie chronic.

8.2.11.0chrona gatunkowa fauny
Fauna Miasta Kalisza nie nalezy do szczegélnie bogatych. Jej sktad gatunkowy jest

typowy dla obszaréw nizinnych srodkowej Polski. Dominujg zwierzeta pospolite, dobrze

przystosowane do zycia w mato urozmaiconych agrocenozach.

8.3. Badania hydromorfologiczne

8.3.1. Opis stanu istniejacego w zakresie wskaznikow podlegajacych czynnikom
oddzialywania
Stan ekologiczny okresla jako$¢ struktury i funkcjonowania ekosystemu wod

powierzchniowych, sklasyfikowanej w zalaczniku V Ramowej Dyrektywy Wodnej. Stan
ekologiczny rzek jest oceniany za pomoca elementow biologicznych: fitoplanktonu,

makrofitow 1 fitobentosu, makrobezkregowcoOw oraz ryb.
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Ocena Srodowiska rzecznego z uzyciem wybranych

elementow biologicznych i abiotycznych (wspomagajacych)

MAKROFITY

FIZYKOCHEMIA

S

Stan ekologiczny

Bardzo dobry Dobry Umiarkowany Staby Zty

Ryc. 23. Zasada oceny stanu ekologicznego wod (opracowanie wlasne).

Elementy te sa wspierane przez parametry fizykochemiczne oraz hydromorfologiczne.
W odniesieniu do kazdego elementu biologicznego muszg by¢ wykonane badania sktadu
gatunkowego, liczebnosci poszczegolnych taksondéw oraz ich struktury. Na podstawie
uzyskanych wynikow wykonywana jest ocena stanu ekologicznego wod w pigciostopniowej
skali (bardzo dobry, dobry, umiarkowany, staby, zty) zdefiniowanej w Ramowej Dyrektywie
Wodnej. Ocena ta jest oparta na analizie zmian zachodzacych w strukturze i wystepowaniu

wybranych elementow biologicznych ekosysteméw wodnych.
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Podstawowym celem dziatan okreslonych w Ramowej Dyrektywy Wodnej jest
przywrocenie ekosystemom wod $srédladowych ich pelnej funkcjonalnosci, okreslonej bardzo
dobrym i dobrym stanem ekologicznym. Ocena stanu ekologicznego rzek musi by¢ wykonana
w odniesieniu do typoéw wod ptynacych, panujacych w nich warunkéw referencyjnych oraz
stopnia degradacji definiowanego jako odchylenie od warunkow referencyjnych. Warunki
referencyjne musza charakteryzowac si¢ bardzo dobrym stanem ekologicznym 1 w zwigzku z
tym wykazywa¢ brak lub jedynie minimalne symptomy zaburzen antropogenicznych
srodowiska. Na potrzeby niniejszego opracowania dokonano oceny istniejagcego stanu
ekologicznego na podstawie nastgpujacych parametrow:

Elementy wspomagajace:

e hydromorfologia — na podstawie badan wtasnych z wykorzystaniem brytyjskiej
metody River Habitat Survey, stosowanej w monitoringu rzek w wielu krajach

Unii Europejskiej,

W ramach wizji terenowej przeprowadzonej na potrzeby biezgcego opracowania
wykonano oceng przeksztalcen hydromorfologicznych. Charakterystyka przeksztatcen strefy
przybrzeznej  zostala  przeprowadzona z  wykorzystaniem  brytyjskiej  metody
hydromorfologicznej River Habitat Survey (RHS). Uzytkowanie terenu w strefie przybrzeznej
analizowane byto w odlegtosci do 50 m od brzegu rzeki. Oceniana byta obecno$¢ takich form
uzytkowania jak lasy (pétnaturalne i plantacje), obszary podmokte, uzytki zielone grunty orne

oraz obszary zurbanizowane.
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Dt. odcinka badawczego
500 m

.

Uzytkowanie terenu w odlegtosci do 50m
od szczytu brzegu

Ryc. 24. Schemat wykonania badan hydromorfologicznych metoda RHS (opracowanie wihasne)

Objasnienie: linig przerywang zaznaczono schemat wykonania przejScia wzdhuz rzeki w celu wykonania
pomiarow. Linie prostopadle oznaczajg badania wykonywane w 10 profilach kontrolnych, rozmieszczonych co
50 m.

Dla kazdego stanowiska obliczono dwa syntetyczne wskazniki, bedace wypadkowsa
wielu pojedynczych parametrow podstawowych 1 pozwalajace oceni¢ wilasciwosci

hydromorfologiczne rzek w formie liczbowej:

e wskaznik przeksztalcenia siedliska (Habitat Modification Score — HMS), ktory
okresla zakres przeksztatcen w morfologii cieku;

o wskaznik naturalnosci siedliska (Habitat Quality Assessment — HQA), ktory
bazuje na obecnos$ci oraz réznorodnosci naturalnych elementéw cieku i1 doliny
rzecznej.

Ponadto, w celu okre$lenia poszczegdlnych sktadowych indeksu HQA, wyodrebniono

wartos$ci czastkowe opisujace:
1) obecno$¢ roslinnosci w nurcie i na brzegu;
2) wystepowanie wzdhuz ciekow drzew 1 cech z nimi zwigzanych
(wynurzonych i zanurzonych korzeni, zacienienia, itp.);

3) uzytkowanie w pasie do 50 m od szczytu skarpy brzegowe;j.
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Dzigki zastosowaniu tej metody mozliwe jest stwierdzenie stopnia przeksztatcenia lub
naturalnos$ci badanej rzeki. Jest to zrodto cennych informacji na temat waloréw siedliskowych
oraz mozliwych zmian zachodzacych w $rodowisku w wyniku realizacji planowane;j

inwestycji.

8.3.2. River Habitat Survey — wyniki badan

Ocena warunkow  hydromorfologicznych  wykazala dos¢ wysoki stopien
przeksztalcenia koryta rzecznego (warto$¢ wskaznika modyfikacji koryta HMS = 67) przy
niskiej wartosci wskaznika naturalnosci (warto$¢ wskaznika HQA = 29). Wynika to z
przeksztalcenia koryta rzecznego poprzez jego wyprofilowanie i umocnienie, obecnos$ci

gruntow ornych w jego sasiedztwie, zabudowy miejskiej oraz drog i mostu.

8.4. Inwentaryzacja przyrodnicza — flora

Badania terenowe prowadzono w sierpniu i wrzesniu 2012 r. Inwentaryzacja
botaniczng objg¢to caly odcinek cieku Krepica. Badania terenowe byly w szczegdlnosci
zorientowane na okreslenie stanowisk gatunkéw roslin objetych ochrong gatunkowa.

Dolina cieku Krepica charakteryzuje si¢ ubogim skladem gatunkowym siedlisk
nielesnych potozonych w bezposrednim otoczeniu cieku. Stwierdzono wystepowanie ok. 74
gatunki roslin. W trakcie badan florystycznych nie stwierdzono wystepowania gatunkow
podlegajacych ochronie prawnej w Polsce, jak i gatunkéw z zalgcznika Dyrektywy

siedliskowej.

Tabela 2. List gatunkow roslin stwierdzonych w trakcie badan.

m ‘U
s & o
% 2 @
5 g g
Qo oL >
L.p Nazwa polska Nazwa tacinska g S g =
o = =
g S S
£ o <
s | 8
D °
o
1 | Babka lancetowata Plantago lanceolata I.
2 | Babka zwyczajna Plantago maior |.
3 | Bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea L.
4 | Bniec biaty Melandrium album (mill.) Garcke
5 | Bodziszek cuchngcy Geranium robertianum .
6 | Brodawnik jesienny Leontodon autumnalis I.
7 | Bylica pospolita Artemisia vulgaris I.
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8 | Chaber btawatek Centaurea cyanus |.

9 | Chaber nadrenski Centaurea rhenana

10 | Cykoria podréznik Cichorium intybus I.

11 | Czosnek szczypiorek Allium schoenoprasum |.
12 | Glistnik jaskolcze ziele Chelidonium majus |.
13 | Groszek blotny Lathyrus palustris L.
14 | Gwiazdnica pospolita Stellaria media

15 | Iglica pospolita Erodium cicutarium

16 | Jaskier ostry Ranunculus acris I.

17 | Jaskier roztogowy Ranunculus repens .
18 | Jastrzgbiec kosmaczek Hieracium pilosella I.
19 | Ktosowka weista Holcus lanatus .

20 | Kolczurka klapowana Echinocystis lobata

21 | Komosa biata Chenopodium album .
22 | Koniczyna biata Trifolium repens |

23 | Koniczyna czerwona Trifolium pratense |.

24 | Koniczyna polna Trifolium arvense L.

25 | Konyza kanadyjska Conyza canadensis

26 | Kostrzewa czerwona Festuca rubra I.

27 | Kupkdwka pospolita Dactylis glomerata I.
28 | Lepnica rozdeta Silene vulgaris (salisbh.) Sm.
29 | Lucerna nerkowata Medicago lupulina L.
30 | Lopian pajeczynowaty Arctium tomentosum

31 | Kminek zwyczajny Carum carvi L.

32 | Krwawnica pospolita Lythrum salicaria L.

33 | Krwawnik pospolity Achillea millefolium I.
34 | Mak polny Papaver rhoeas .

35 | Marchew zwyczajna Daucus carota |.

36 | Wrotycz pospolity Tanacetum vulgare |.
37 | Mniszek lekarski Taraxacum officinale f. H. Wigg.
38 | Mozga trzcinowata Phalaris arundinacea
39 | Nawlo¢ pézna Solidago gigantea aiton
40 | Oset nastroszony Carduus acanthoides I.
41 | Owies ghuchy Avena fatua L.

42 | Owies zwyczajny Avena sativa L.

43 | Perz wlasciwy Elymus repens

44 | Pieciornik gesi Potentilla anserina I.
45 | Pokrzywa zwyczajna Urtica dioica .

46 | Powdj polny Convolvulus arvensis |I.
47 | Przytulia czepna Galium aparine .

48 | Przytulia wlasciwa Galium verum .

49 | Pszenzyto Xtriticosecale wittm. Ex a.camus
50 | Rajgras wyniosty Arrhenatherum elatius
51 | Rdest ptasi Polygonum aviculare I.
52 | Rogownica polna Cerastium arvense .
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53 | Rzepak Brassica napus L.

54 | Rzepik pospolity Agrimonia eupatoria
55 | Satata kompasowa Lactuca scariola .
56 | Skrzyp polny Equisetum arvense

57 | Stonecznik bulwiasty Helianthus tuberosus L.
58 | Szparag lekarski Asparagus officinalis
59 | Stoklosa miekka Bromus mollis .

60 | Stoklosa ptonna Bromus sterilis

61 | Stokrotka pospolita Bellis perennis

62 | Szczaw zwyczajny Rumex acetosa .

63

Tasznik pospolity

Capsella bursa pastoris

64

Trzcina pospolita

Phragmites australis

65

Wakrota zwyczajna

Hydrocotyle vulgaris L.

66

Wiechlina roczna

Poa annua l.

67

Wilczomlecz sosnka

Euphorbia cyparissias .

68

Winogrono

X

69

Wrotycz pospolity

Tanacetum vulgare I.

70

Wyczyniec kolankowy

Alopecurus geniculatus L.

71

Wyka dhugozagielkowa

Vicia tenuifolia Roth

72

Zycica trwata

Lolium perenne |

73

Zyto zwyczajne

Secale cereale

74

Zywokost lekarski

Symphytum officinale 1.

8.5. Inwentaryzacja przyrodnicza — fauna

Opisywany obszar planowanej inwestycji charakteryzuje si¢ zestawem typowych,
pospolitych i czestych gatunkéw krajobrazu rolnego oraz miejskiego. Gatunki wystepujace na
omawianym terenie cechuja si¢ wysoka tolerancja zmian wywolanych obecnoscia cztowieka
oraz zabudowan.

Okoliczne pola wykorzystywane sg przez zwierzyne jako tereny do zerowania. Ich
lokalne populacje, w znacznej mierze zalezne sg od sposobu gospodarowania na obszarach
wiejskich. Z duzych ssakéw na okolicznych polach mozna spotka¢ sarng (Capreolus
capreolus). Obecnie jest ona do$¢ czesto obserwowana na polach.

Zwierzeciem, ktore w miescie 1 jego poblizu znalazto odpowiednie $rodowisko do
zycia jest lis (Vulpes vulpes). W zesztym stuleciu sytuacja tego gatunku zmieniata si¢
radykalnie. Pierwsza potowa XX wieku byl dla niego okresem nasilonych przesladowan. Jako
rzekomy szkodnik niszczacy zwierzyng fowna, poddany byl bezwzglednemu tepieniu. Cenne
byly réwniez lisie futra. Nie tylko polowano na lisy, ale rowniez rozkopywano ich nory z
mtodymi. Obecnie, jak 1 w pod koniec zesztego stulecia, w wyniku niklego popytu na lisie

skory 1 stosowania szczepionki przeciw wsciekliznie (zrzucanej z samolotow), lisy znacznie
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zwiekszyly swoja liczebno$¢. Lisy zywia si¢ drobnymi gryzoniami, ptakami i ich jajami,
owadami, padling, niektorymi owocami, a w miescie odpadkami z naszych gospodarstw
domowych.

Zajac szarak (Lepus europeus). Zwierz¢ to zwigzane jest z terenami otwartymi, w
laskach 1 parkach szuka jedynie schronienia. Zajgc pierwotnie zamieszkiwat stepy. Rozwoj
rolnictwa w Europie spowodowat, ze rozprzestrzenit si¢ na caty kontynent. Jest to gatunek
roslinozerny. Zima, gdy $nieg przykryje zielone cze$ci roslin, zajace obgryzaja kor¢ mlodych
drzew. Jednak ostatni wzrost populacji lisa dat si¢ zajagcom mocno we znaki. W ciagu
ostatnich kilku lat obserwuje si¢ jednak powolny wzrost populacji.

Przytoczone wyzej ssaki tj. sarna i lis zaobserwowano na polach uprawnych
przylegajacych do omawianego obszaru podczas przeprowadzonej wizji terenowej co
potwierdza wystepowanie iz gldwnie wigkszos¢ wystepujacych tu gatunkow nalezy do
zwierzat synantropijnych.

Obszar objety planowana inwestycja oraz jego najblizsze otoczenie odznacza si¢
zatem niskim bogactwem fauny. Ze wzgledu na do$¢ monotonny charakter siedlisk wystepuja

tu jedynie pospolite gatunki ssakow oraz ptakow.

9. Analiza wariantow planowanego przedsiewziecia, w tym
wariantu zerowego, polegajacego na niepodejmowaniu
przedsiewzig¢cia, wariantu proponowanego przez
wnioskodawce, wariantu alternatywnego a takze wariantu

najkorzystniejszego dla srodowiska

Biuro Studiéw i Projektow Budownictwa Wodnego HYDROPROJEKT Poznan Sp. z
0.0. opracowato w 2003 r. na zlecenie Urzedu Miejskiego w Kaliszu koncepcje programowo-
przestrzenng pn: ,, Odprowadzenie wod deszczowych ze zlewni rz. Krepicy w Kaliszu”. W
koncepcji tej przedstawiono charakterystyke hydrologiczng catej zlewni Krepicy, jak rowniez
wykonano obliczenia hydrauliczne przepustowosci koryta na poszczegélnych odcinkach
cieku. Opracowanie obejmowato charakterystyke zlewni rz. Krepicy, bilans sptywu wod
naturalnych 1 doptywow =z kanalizacji deszczowej, inwentaryzacje istniejacych,

projektowanych i programowanych wylotéw kanalizacji deszczowej wg Programu kanalizacji
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deszczowej dla miasta Kalisza, ocene aktualnych mozliwo$ci przyjecia Sciekow deszczowych
1 propozycje rozwigzan technicznych dla poprawy odprowadzenia sciekow deszczowych.

W obliczeniach sptywow powierzchniowych wod opadowych do Krepicy zostaly
uwzglednione ich zlewnie i sposob przysziego zagospodarowania terenu zgodnie z
obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéow zagospodarowania przestrzennego
miasta Kalisza. Koryto rzeki Kregpicy moze przeprowadzi¢ naturalne odpltywy wody z
wlasnej zlewni. Przeptywy te rosng gwaltownie w wyniku ulewnego deszczu w osiedlach,
gdzie wystepuja duze powierzchnie dachow i drog. Jesli fala opadow bedzie przesuwac si¢ z
zachodu na wschod, co odpowiada kierunkowi czgsto wiejacych wiatrow, odpltywy z kanatow
deszczowych bedg narastajaco zasila¢ Krepice.

Szczegoblnie obcigzony jest prawy brzeg, strona Osiedla Korczaka. Wody nie mieszcza
si¢ w korycie rzeki i powoduja zalewanie doliny na odcinku miejskim Krepicy, co czgsciowo
zmniejsza przeplyw w dolnej cze$ci rzeki. Wody byly cze$ciowo retencjonowane na
przegrodzie przy CARITAS, nizej pietrzyly sie¢ na wlocie do przepustu pod ul. Poznanska.
Mimo tych ograniczen duze predkosci wody i duze jej glgbokosci rozmywaty koryto rzeki
ponizej ul. Poznanskiej. Zjawiska te przebiegajag w sposob niekontrolowany, przypadkowy.

Uwzgledniajac wyniki obliczen i zestawien rozwazono pi¢¢ rozwigzan inwestycyjnych:

9.1. Wariant 0 - polegajacy na pozostawieniu koryta cieku

Krepica w stanie obecnym

Moze przyczyni¢ si¢ do wystgpowania podtopien oraz powodzi na terenie miasta i
gminy. Konsekwencja tego beda duze straty materialne ponoszone mieszkancoOw gminy oraz
jej wladz. Alternatywa zerowa moze prowadzi¢ rowniez do stopniowych zmian w srodowisku
przyrodniczym poprzez stopniowy zanik siedlisk ekotonowych oraz wodnych w miejscach,
ktore zalewane sg przez nieuregulowany ciek Krepica. Ponadto, w przypadku zaniechania
podjecia jakichkolwiek dzialan zapobiegawczych moze nastapi¢ wzrost udziatu gatunkow
inwazyjnych w biocenozach przylegtych do planowanej inwestycji. Brak realizacji inwestycji
moze doprowadzi¢ rowniez do negatywnego wptywu na zdrowie 1 zycie ludzi, na zwierz¢ta,
rosliny oraz dobra materialne. W przypadku podjecia tego wariantu w rzece bedzie
nastepowato wiele negatywnych dziatan: dalsze zamulenie koryta, zarastanie brzegow
drzewami i krzewami, erozja denna i boczna, wylewy w trakcie przechodzenia wod wielkich,
dekapitalizacji jazoOw i zwigzanych z tym obnizaniem lustra wody gruntowej na uzytkach
zielonych przylegtych do rzeki. W zwigzku na mozliwo$¢ nawarstwienia si¢ wymienionych

wyzej negatywnych aspektow, nie przewiduje si¢ realizacji tego wariantu.
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9.2. Wariant I — podstawowy, przyjety do realizacji

Polega na utworzeniu polderow dla zalewoéw kontrolowanych, ograniczenie
przeptywéw  ponizej polderow, regulacja rzeki i przebudowa przepustow i budowli
komunikacyjnych zakresie. Wariant ten zostal zatwierdzony przez Inwestora i byt podstawg

do opracowania dokumentacji projektowej. Koszt okoto 10 mln zl netto.

9.3. Wariant II - regulacja rzeki polegajaca na utworzeniu

koryta dwudzielnego

Polega na poglebieniu srodkowego koryta o ok. 0,50 m oraz poszerzeniu koryta na
dotychczasowym poziomie o 1,00 x 2, ¥gczna szeroko$¢ w poziomie terenu — ok. 12,50 m;
konieczne ubezpieczenia ci¢zkie tj. kamienne i betonowe, w miejscach przewezen - $cianki
szczelne, przebudowa przepustow, w tym przepustu pod ul. Sadowa, Ogrodowa, Poznanska,
dodatkowe zajecie terenu pod koryto rzeki, przebudowa instalacji obcych. Wariant taki jest
nierealny do czasu przyjecia do przebudowy ul. Poznanskiej. W projekcie budowy ul.
Poznanskiej nalezy uwzgledni¢ budowe nowego przepustu o swietle 4,00 m i wysokosci 2,50
m od dna do konstrukcji nosnej stropu. Od ul. Ogrodowej do ul. Poznanskiej poszerzenie i
zabudowa koryta §ciankami szczelnymi. Konieczno$¢ rozbidrki zabudowan mieszkalnych.

Koszt 3,7 razy wyzszy od wariantu podstawowego.

9.4. Wariant III — skanalizowanie rzeki lub ufozenie kanatu

krytego obok koryta otwartego

Kanalizacja moze by¢ ograniczona do odcinka rzeki od ul. Stanczukowskiego do
terenu przy CARITAS, dalej wody deszczowe plyna¢ moga w korycie otwartym,
zabezpieczonym $ciankami szczelnymi, podobnie jak na odcinku uj$ciowym. Konieczna jest
budowa nowego przepustu lub mostu pod ul. Poznanska o swietle 4,00 m 1 wysokosci 2,50 m

od dna do konstrukcji stropu. Koszt 5,3 razy wyzszy od wariantu podstawowego.

9.5. Wariant IV - wykonanie przepompowni ponizej

projektowanej drogi krajowej Nr 25,

Wariant praktycznie niemozliwy do zrealizowania ze wzglgdu na pompowanie bardzo
duzej ilosci wody (3,3 m®s ) do rzeki Prosny na odleglos¢ okolo 2,0 km w bardzo
niekorzystnych warunkach uksztattowania terenu. Przed pompownig musiatby powstac

zbiornik wyréwnawczy co wigze si¢ z wykupem terenu. Pompownia pracowalaby
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nieregularnie. Budowa, a przede wszystkim eksploatacja pompowni i rurociggdéw ttocznych sa
bardzo drogie, w tym przypadku zupetlie ekonomicznie nieuzasadnione. Koszt okoto 30-35

mlin zt netto.

Wariantem optymalnym i najkorzystniejszym pod wzgledem technicznym,
srodowiskowym i ekonomicznym jest wariant | — regulacja cieku Krepica wraz z
budowa polderéow zalewowych.

Wybor wariantu I - bedzie prowadzi¢ do poprawy istniejgcych warunkow gruntowo-
wodnych oraz struktury fitocenoz rzecznych. Najwazniejszym aspektem planowanej
inwestycji jest ograniczenie zagrozenia powodziowego na terenie miasta i gminy Kalisz.
Dodatkowo, planowane przedsigwzigcie moze przyczyni¢ si¢ do ograniczenia populacji
gatunkow inwazyjnych, co w $wietle obecnych dziatan (krajowych, ogdlnoeuropejskich)
stanowi niezwykle pozadany efekt. Oddzialywanie na $rodowisko w trakcie realizacji
inwestycji, jak rowniez pdzniej - podczas jej eksploatacji - przewiduje si¢, ze bedzie neutralne
lub pozytywne, poniewaz planuje si¢ zachowanie waloréw $rodowiskowych zwigzanych
Scisle z tym terenem. Poza tym, z ekonomicznego punktu widzenia regulacja cieku Krepica
jest bardzo korzystna. Dodatkowo, inwestycja spowoduje pozytywny wplyw na zycie i

zdrowie ludzi, zwierzat, roslin, oraz na walory krajobrazowe, czy tez dobra materiale.

Tabela 3. Analiza najwazniejszych ponoszonych kosztéow materialnych i przyrodniczych oraz korzysci

wynikajacych z realizacji poszczegolnych wariantdéw inwestycyjnych.

Warianty

. . Wariant 0 Wariant |
inwestycji

Ponoszone koszty materialne i przyrodnicze

Usuniecie roslinnosci z koryta rzecznego w
Flora trakcie prowadzenia prac, w szczegélnosci
- drzew i krzewow.

Przeksztatcenie siedlisk w trakcie prowadzenia

Fauna -
prac.
Krajobraz Niewiglka modyfikacja istniejaceg_o kre}joprazu,
- gtownie na etapie budowy przedsiewziecia.
Duze straty finansowe na skutek
Straty wystepujgcych zjawisk
materialne powodziowych, ktérych ryzyko i
pojawienia sie jest wysokie.
Mozliwe straty materialne wynikte z
Gospodarka zalewania gruntow rolnych, ktére w )
rolna duzej czesci sasiadujg z rzekg

Wihosienica.
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.Wa”a”‘Y. Wariant 0 Wariant |
inwestycji
Wymywanie zanieczyszczen Ustabilizowanie zwierciadta wod gruntowych,
Warunki (gtéwnie ze zrédet rolniczych) z niezaleznie od mozliwych zjawisk

hydrologiczne

okolicznych terenéw w przypadku
nadejscia fali powodziowe;.

powodziowych. Bedzie to zapobiegato
podtopieniom okolicznych siedlisk.

Korzysci
Poprawa warunkéw siedliskowych w wyniku
Flora " Y .
- renaturyzacji wybranych odcinkéw rzeki.
Poprawa warunkow siedliskowych w wyniku
Fauna . L g
- renaturyzacji wybranych odcinkéw rzeki.
Funkcje Uregulowanie przeptywow rzeki w sgsiedztwie
retencyjne - gruntow rolniczych.
Krajobraz } Poprawa wa“Ioréw krajobrazo_wyg:h w wyniku
renaturyzacji wybranych odcinkéw rzeki.
Korzysci materialne ze wzgledu na
Korzysci ) ograniczenie zjawisk powodziowych. Korzysci
materialne finansowe z punktu widzenia technicznego, ze

wzgledu na najtanszg z mozliwych metod.

Tabela 4. Syntetyczna ocena oddziatywania na srodowisko analizowanych wariantdw inwestycyjnych.

Ocena oddzialywania na srodowisko w fazie budowy
- ocena syntetyczna

Warianty inwestycji Wariant 0 Wariant |

Wptyw na zdrowie i zycie ludzi neutralna (0) pozytywna (+1)
Wptyw na rosliny pozytywna (+1) negatywna (-1)
Wplyw na zwierzeta pozytywna (+1) negatywna (-1)
Wptyw na powierzchnie ziemi pozytywna (+1) negatywna (-1)

Wptyw na stan wad
powierzchniowych

neutralna (0)

neutralna (0)

Wptyw na stan wdd podziemnych

neutralna (0)

neutralna (0)

Wptyw na powietrze i klimat

neutralna (0)

neutralna (0)

Wptyw na walory krajobrazowe

neutralna (0)

negatywna (-1)

Whptyw na dobra materialne

neutralna (0)

neutralna (0)

Ocena taczna (Srednia)

neutralna/pozytywna
(0,3)

neutralna/negatywna (-
0,3)

Ocena oddziatywania na srodowisko w trakcie eksploatacji inwestycji
- ocena syntetyczna

Warianty inwestycji

Wariant 0

Wariant |

Wptyw na zdrowie i zycie ludzi

negatywna (-1)

pozytywna (+1)
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Ocena oddzialywania na srodowisko w fazie budowy
- 0cena syntetyczna

Warianty inwestycji Wariant 0 Wariant |

Wptyw na rosliny neutralna (0) pozytywna (+1)
Wptyw na zwierzeta neutralna (0) pozytywna (+1)
Wplyw na powierzchnie ziemi neutralna (0) pozytywna (+1)

Wptyw na stan wod

powierzchniowych AEgEHmE ) ez (1)
Wptyw na stan wdd podziemnych negatywna (-1) pozytywna (+1)
Wptyw na powietrze i klimat neutralna (0) neutralna (0)
Wptyw na walory krajobrazowe neutralna (0) pozytywna (+1)
Wptyw na dobra materialne negatywna (-1) pozytywna (+2)
Ocena taczna(srednia) neutralna/(r; i? SiE - pozytywna (0,7)

Wykonana analiza wskazuje, ze proponowany wariant nie wplynie znaczaco
niekorzystnie na S$rodowisko przyrodnicze, a przyczyni si¢ jednocze$nie do poprawy
warunkow zycia lokalnej spotecznos$ci oraz otwiera szans¢ na poprawe stanu ekologicznego 1
chemicznego wod powierzchniowych oraz wod podziemnych. W zwigzku z powyzszym,

planowang inwestycj¢ zaleca si¢ zrealizowac.

10. Ochrona srodowiska w czasie wykonywania robét oraz po

ich zakonczeniu

10.1. Ocena stanu zachowania drzewostanu oraz wplywu

inwestycji na miejscowy krajobraz i Srodowisko

Na potrzeby realizacji inwestycji sporzadzona zostata w roku 2009 ocena stanu
zachowania drzewostanu oraz wptywu inwestycji na miejscowy krajobraz i sSrodowisko, ktora
przygotowata prof. dr hab. Janina Borysiak.

W pismie Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Poznaniu Delegatura w
Kaliszu, z dnia 25.03.2008 roku, zostaly sformulowane warunki uzyskania ewentualnego
pozytywnego uzgodnienia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla przedsigwzigcia
,Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny w Kaliszu”. Zdaniem Pani
Beaty Marii Matusiak, Kierownik Delegatury w Kaliszu, inwestycja budzi zastrzezenia ze
stanowiska konserwatorskiego:

1/ jest bowiem zlokalizowana na obszarze chronionego ukladu urbanistycznego,

wpisanego do rejestru zabytkdw decyzja nr 33/A z dnia 28.02.56 1.;
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2/ na odcinku od ul. Stanczukowskiego do centrum Kalisza narusza, w sposob
szczegolny, krajobraz przyrodniczy w tej czgsci miasta, poprzez wyznaczenie tzw. ,,terendéw
czasowo zalewanych”, co spowoduje zniszczenie miejscowej flory i fauny, a szczeg6lnie
uszkodzi istniejacy drzewostan spetniajacy role naturalnej zielonej otuliny dla zbudowanego
nowego ,,Parku nad Krepicg”;

3/ zalewanie w/w terenéw spowoduje zmian¢ historycznego krajobrazu naturalnego
biegu rzeki Krepicy, chronionej od lat jako cze$¢ miejskich uktadow terenow zieleni.

W zwigzku z tymi zastrzezeniami ma zosta¢ przedstawiona ocena Stanu zachowania

drzewostanu oraz wptywu inwestycji na miejscowy krajobraz i §rodowisko.

10.1.1.Zakres inwestycji na obszarze chronionego ukladu urbanistycznego,

wpisanego do rejestru zabytkow decyzjq nr 33/A z dnia 28.02.1956 roku

Na obszarze chronionego uktadu urbanistycznego, wpisanego do rejestru zabytkow
decyzja nr 33/A z dnia 28.02.1956 roku, zostanie zlokalizowany polder tzw. dolny,
zaprojektowany w km 1+122 — 1+355. W strefie chronionej zostanie rowniez przebudowane
koryto Krepicy, na odcinku dtugosci 0,93 km, w km 1+355 — 0+425. W zwigzku z podanym
tu zakresem inwestycji w dolinie Krepicy na odcinku 0+425 — 14355 zostaly zaprojektowane
nastepujace prace i budowle:

1/ Suchy zbiornik wod deszczowych dolny (inaczej zwany polderem dolnym), o
dhugosci 233m, od km 1+222 do km 1+355, o powierzchni 1,2 ha, o pojemnosci uzytkowej 17
500 m3, z groblg czolowa oraz budowla upustowa w km 1+122, samoczynnie ograniczajacy
przeplyw do 2 m¥s, z maksymalnym poziomem pigtrzenia 110 m n.p.m., o pigtrzeniu
chwilowym wynoszacym 2,4 mio $redniej gtgbokosci t = 1,46 m.

Zbiornik bedzie znajdowal si¢ tuz ponizej ul. Stanczukowskiego. Zostang tam
rozebrane trzy bystrza. Koryto Krepicy zostanie poglebione. Zostanie mu nadany duzy
spadek, ok. 2,7 %. Koryto zostanie ubezpieczone gabionami grubosci 23 cm, utozonymi na
rzadkiej widkninie (400 g/m2). Zostanie uksztaltowana czasza suchego zbiornika. Brzeg
bedzie wyniesiony 1,1 m nad dnem rowu. Od brzegu czaszy teren bedzie opada¢ w strong
koryta, z nachyleniem 1%. Pochylenie skarp na obwodzie bedzie w stosunku 1:2, na styku z
terenem przyleglym. Powierzchnia czaszy zostanie zahumusowana i obsiana trawg. W km
1+122 bedzie znajdowac si¢ grobla czolowa o szerokosci 3,5 m. Na niej bedzie spigtrzac si¢
woda, w czasie doplywu wod pochodzacych z deszczy nawalnych. Grobla bedzie dostepna
dla ruchu pieszego, stad bedzie mie¢ nawierzchnig o szerokosci 2,5 m, umocniong polbrukiem
utozonym na podsypce cementowo - piaskowej grubosci 10 cm. Od strony czaszy skarpy

zostang umocnione ptytami PA-l, na calej szerokosci budowli. Od strony odptywu zostanie
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wykonany bruk kamienny regularny, o grubosci 18 cm. Poza budowlg powierzchnie skarp
zostang zahumusowane i1 obsiane mieszankg traw. Grunt pod budowl¢ upustowa zostanie
wymieniony na piasek mineralny i zostanie zageszczony. Urzadzenie spustowe bedzie rurg
?1200 mm z kré¢cem @1000 na wlocie w komorze budowli. Komora zelbetowa o wymiarach
zewnetrznych w planie 3,00x5,70 m zostanie wyposazona w prowadnice dla szandorow, kraty
rzadkie i zamknig¢cia drewniane na wlocie do spustu. Budowla zostanie zabezpieczona
poreczami o wysokosci 1,1 m, wykonanymi z rur stalowych. Wejscie na budowle bedzie
zamykane na furtk¢. W bezposrednim sgsiedztwie budowli, na obu skarpach grobli, zostang
pobudowane schody terenowe z porecza.

2/ Przebudowa (regulacja) otwartego koryta Krepicy na odcinku 0,93 km, w km 0+425
— 14355, w réw o szerokosci dna 1 m, ze skarpami o nachyleniu 1:1,5; z tawkami szerokosci
Im lub 2m obsianymi mieszanka traw, z ubezpieczeniem skarp koryta srodkowego opaska z
ptyt azurowych typu PA-I lub KRATA podparta i przybitg kotkami @4 - 6x70.

3/ Budowa (lub rozbioérka istniejacych i budowa nowych) 7-u stopni h = 0,25 m, w
km: 0+553, 0+733, 0+773, 0+818, 0+873, 0+911 (dwa stopnie), ktére beda zmniejszaty
spadek koryta do poziomu 1,5%o.

4/ Budowa bystrza w kamieni w siatkach ocynkowanych, o spadku 10 %, w km
0+712.

5/ Budowa ktadki dla pieszych o szerokosci 2,4 m, w miejscu obecnego przepustu w
km 0+920, nad korytem Krepicy, z belek dlugosci 8 m utozonych na betonowych podporach,
z przej$ciem obustronnie zabezpieczonym porgczami.

6/ Budowa umocnien w miejscach 3-ch wylotéw kanatow deszczowych do Kregpicy,
na dhugosci po 10 m, w km: 0+884 (po jednym na brzegu prawym i brzegu lewym) oraz
1+138 (na lewym brzegu).

7/ W rejonie ul. Kulisiewicza, w km 0+920, rozbiérka przepustu 2x1000 mm i budowa
w tym miejscu kladki zelbetowej szer. 2,40 m i dlug. L = 8,00 m.

Terytorialna granica robot zostala pokazana na mapach w skali 1:500, stanowiacych
zalgcznik do projektu budowlanego oraz operatu wodnoprawnego. Na mapach tych
zaznaczono rowniez pas chwilowego dostepu dla Wykonawcy robot. Po ukonczeniu prac

strefa zajeta czasowo zostanie uporzadkowana, na koszt Inwestora.

10.1.2.Ocena stanu zachowania drzewostanu na obszarze chronionego uktadu
urbanistycznego, wpisanego do rejestru zabytkow decyzja nr 33/A z dnia
28.02.1956 roku
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W trakcie studiow ekofizjograficznych zostat szczegdotowo zlustrowany stan
drzewostanow wystepujacych w miejscu zaplanowanych prac hydrotechnicznych, zaré6wno na
terenie Kalisza, jak i w Biskupicach. Zostala zbadana ich struktura fitocenotyczna i
uwarunkowania §rodowiskowe, a takze stan zachowania. Przedmiotem osobnych prac byla
szczegblowa inwentaryzacja dendrologiczna zadrzewien i zakrzewien obecnych w dolinie
Krepicy na obszarze inwestycji, wykonana przez p. mgr inz. M. Dutkiewicza. W trakcie tej
inwentaryzacji policzono wszystkie drzewa i1 zakrzewienia, ktére musiatyby by¢ wycigte, przy

takim zakresie prac, jaki zostal przedstawiony w rozdziale powyze;.

Tabela 5. Zakres wycinki drzew i zakrzewien na obszarze chronionego uktadu urbanistycznego, wpisanego do

rejestru zabytkow decyzja nr 33/A z dnia 28.02.1956 rok, w granicach zaprojektowanych prac inzynierskich.

llosé i Srednica | Obwéd Pow. Stopien Nr Pow.
gatunki [cm] [cm] zakrzewien zwarcia dziatki [m2]
[m3]
15 Ol odr. 10 31 300 $redni 300
60 Ol 20 63 - -
45 Ol 30 94 - - 36/1, 37 2
50l 40 126 - - 6 g%%r;:
6 Ol 40 126 - - =Y0oha
15Wb odr. 10 31 - -
205 Ol odr. 10 31 750 sredni
76 Ol 20 63 - - 553;1/% 750
427 egz. 1050

Uwaga: Obecnie powierzchnia zalewu wodami odpowiadajacymi Q1% na
przedmiotowym terenie obejmuje 0,50 ha, podczas gdy powierzchnia zalewu w obrebie
zaprojektowanego polderu wynosi 1,2 ha.

Jak wynika z powyzszej tabeli wycince generalnie ulegng mlode osobniki olszy
czarnej 1 wierzby, w tym bardzo duzo egzemplarzy odroslowych, rozwinigtych po wycieciu
gléwnego pnia, prawdopodobnie podczas poprzednich prac regulacyjnych, na co wskazuje
wiek drzew.

Drzewostan rozwinigty w miejscu zaplanowanego suchego zbiornika jest zbudowany
z olszy czarnej Alnus glutinosa. Pod wzgledem fitocenotycznym nie reprezentuje zadnego
zbiorowiska lesnego, w ujegciu fitosocjologicznym. Powstat spontanicznie na mocno
przeksztalconym siedlisku, prawdopodobnie po okresie niegdy§ wykonanych prac
regulacyjnych, po wyprostowaniu koryta Krepicy. W dolinach rzecznych antropogenicznie
nie przeksztalconych, w partii przykorytowej wystepuja albo zyzne olsy porzeczkowe Carici
elongatae-Alnetum (gdy dolina ma maty spadek i zabagnione terasy denne) albo tegi

jesionowo - wigzowe Fraxino-Alnetum (przy wigkszym spadku doliny i zmienno wilgotnym

EKOOCENA BIURO PROJEKTOWE S.C. Strona 71



RAPORT O ODDZIALYWANIU PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO DLA INWESTYCJI

»Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

charakterze podioza); obydwa ekosystemy o drzewostanie opanowanym przez Alnus
glutinosa. W przedmiotowym miejscu gleba nie nawigzuje ani swag morfologig, ani
wlasciwosciami fizycznymi i chemiczno - biologicznymi do organicznej, bagiennej gleby
typowej dla wymienionego olsu, ani tez nie przypomina wilasciwosci mineralnej, czarnej
ziemi typowej dla wspomnianego tegu Fraxino-Alnetum. W runie drzewostanu rosng prawie
wylacznie azotolubne gatunki z klasy Artemisietea, przybyle z otoczenia zdominowanego
przez zbiorowiska roslinne synantropijne ruderalne z klasy Artemisietea, zbudowane (w duzej
mierze) z elementow geograficznie obcych. W runie drzewostanu brakuje zaréwno gatunkoéw
charakterystycznych dla olsu (z Alnetea glutinosae), jak i ogolnolesnych tggowych (z Querco-
Fagetea). Na obrzezu drzewostanu wyst¢puja azotolubne ziotorosla okrajkowe z klasy
Artemisietea, a wsrod nich ksenospontaniczne z udziatem wybitnie ekspansywnej byliny -
nawloci poéznej Solidago gigantea (pochodzenia poétnocnoamerykanskiego). Omawiany
drzewostan jest silnie penetrowany przez ludzi, a prawdopodobnie takze przez psy,
przychodzace tam z pobliskiej ,,Psiej Laki”. Gleba w obrgbie drzewostanu jest tam
wzbogacana w azot, rowniez w wyniku pozostawiania odpadow. Istotnym zrodlem azotu s3,

jak sie wydaje, okazjonalne wylewy wod z koryta Krepicy.

10.1.3. Wplywu inwestycji na miejscowy krajobraz i sSrodowisko

1/ Wykonane zostana roboty budowlane przeksztalcajace powierzchnie ziemi.
Miejsca, ktore zostang przeobrazone w wyniku realizacji wymienionych prac, obecnie
reprezentuja wylacznie antropogeniczne formy rzezby. Zostaly one utworzone podczas
uprzednio przeprowadzonych regulacji. Bedzie to ponowne, antropogeniczne przeobrazenie
powierzchni ziemi. Nie dojdzie do zajecia Zzadnego terenu, ktory cechuje si¢ naturalng
strukturg krajobrazu abiotycznego i biotycznego.

2/ Na skutek przeobrazenia powierzchni ziemi w miejscu zrealizowanych prac
catkowitej degradacji ulegng wszystkie obecne tam siedliska flory 1 fauny. Bedzie to
bezpowrotna degradacja istniejacych ukladow fitocenotycznych i zoocenotycznych, ktére
zasadniczo naleza do antropogenicznych seminaturalnych (pod wzgledem cenogenezy),
wtérnie powstalych w procesie spontanicznej regeneracji szaty roslinnej. Powstang
antropogeniczne, przyrodnicze siedliska zastepcze. Miejsca te zostang przez Inwestora
zrekultywowane - zahumusowane i obsiane mieszanka traw. W pierwszej fazie sukcesji
ekologicznej te pionierskie, otwarte siedliska bgda zasiedlane przez gatunki synantropijne
(czyli geograficznie obce), tworzace ugrupowania ruderalne. Na skutek przeksztalcenia
powierzchni ziemi w wysokim stopniu lokalna flora, takze fauna, zostanie zubozona w

rodzime gatunki ro$lin 1 zwierzat, z ktérych sa obecnie zbudowane ekosystemy
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przedmiotowego obszaru. Z czasem obszar ten bedzie samorzutnie wzbogacac si¢ w elementy
rodzimego pochodzenia. Obszarem szczeg6lnie pozytywnie ksztalttowanym pod wzgledem
rodzimej biordéznorodno$ci bedzie polder - poddawany okresowym zalewom przynoszacym
zyzne namuly (aluwia) rzeczne, tak bardzo charakterystyczne dla teras zalewowych dolin
rzecznych. Przypuszczalnie bedzie to swego rodzaju ,,powrdt” roslinnosci tegowej, ktoéra
prawdopodobnie byta obecna nad Krgpica, gdy jej dolina miata naturalng geomorfologie i
rezim hydroekologiczny. Budowa polderéw o charakterze suchych zbiornikéw retencyjnych
jest powszechnie zalecang metoda ksztattowania siedlisk legowych, zniszczonych na skutek
regulacji rzek. Na dnie suchego zbiornika z czasem pojawig si¢, na dalszych etapach sukcesji
biocenotycznej, rowniez drzewa 1 krzewy, typowe dla terenow zalewowych, w tym olsza i
wierzba. W naturalny sposob zrekompensujg straty poniesione w wyniku wyciecia
drzewostandow podczas realizacji zaprojektowanych prac inwestycyjnych.

3/ Na etapie realizacji inwestycji zostang wytaczone zerowiska 1 lggowiska fauny, w
tym ptactwa, znajdujace si¢ w bezposrednim zasiggu prowadzonych prac.

4/ Zostang wyciete, w ramach prac przygotowawczych, liczne drzewa i krzewy
rosngce w strefie bezposrednich robot. Mimo, ze nie naleza do szczego6lnie wartoSciowych
pod wzgledem fitocenotycznym, to petnig liczne ekologiczne funkcje srodowiskotworcze, w
tym glebochronne i wodochronne, a takze wazne role $srodowiskotworcze w lokalnym
korytarzu rzecznym Krepicy, bezposrednio potaczonym z korytarzem migracyjnym flory i
fauny rzeki Prosny. Negatywnym oddziatywaniem bedzie zniszczenie mikrobiotopow
bezkrggowcow i roslin nizszych powigzanych z drzewami i krzewami, ktore zostang usuniete
jako egzemplarze bedace w kolizji z zaprojektowanymi pracami.

5/ Przez wydluzone zatrzymywanie wody w dolinie, w pobudowanym suchym
zbiorniku wod deszczowych, w korycie o powigkszonej pojemnosci oraz drogg zmniejszenia
spadku poprzez wykonanie stopni zmniejszajacych spadek do 1,5%o0 oraz kamiennego bystrza,
zostanie zwigkszona retencja wodna: korytowa, glebowa 1 krajobrazowa. Dla regionu
Wielkopolski, cechujacego si¢ wyjatkowo niskimi opadami (w kraju), w ktérym lezy Kalisz,
bedzie to wplyw pozytywny.

6/ Zwigkszenie matej retencji wodnej korytowej, glebowej 1 krajobrazowe;j
pozytywnie wplynie na warunki mikroklimatyczne. Migdzy innymi bedzie tagodzony
niedosyt pary wodnej w powietrzu, w okresach ekstremalnych, dodatnich temperatur
powietrza.

7/ Zwigkszone zostanie bezpieczenstwo przeciwpowodziowe obszaru, na ktorym

zostal zatozony ,,Park nad Krepicg”. Realizacja planow inwestycyjnych zwigzanych z
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zabudowg mieszkaniowa i ustugowg nowo urbanizowanych obszarow Kalisza (zgodnie z
zapisami w ,,Studium uwarunkowan ...”) prowadzi - w zlewni Krepicy, do sukcesywnego
kurczenia si¢ powierzchni biologicznie czynnej, wchlaniajacej wody opadowe. Brak
przebudowy systemu odbierajacego wody z miejskiej kanalizacji deszczowej jest duzym
(prognozowanym na podstawie obliczen hydrologicznych) potencjalnym zagrozeniem
zalewami dla tego cennego obiektu parkowego, zZle usytuowanego - zbyt blisko koryta
Krepicy. Wydaje sie, ze czes$¢ parku juz obecnie lezy w zasiggu wod powodziowych 1%, na
terasie dolinnej Krepicy, o czym dobitnie informuje juz chociazby polozenie stosunkowo
ostro, obustronnie zarysowanych krawedzi doliny Krepicy. Studia ekofizjograficzne
wykazaly, ze na kolekcje dendrologiczng sktada si¢ migdzy innymi grupa gatunkow drzew i
krzewow nie przystosowanych do przewidywanych wylewow rzecznych, a wiele z
posadzonych okazow reprezentuje wrecz dendroflore siedlisk stosunkowo suchych lub
swiezych. Na obszarach potozonych w granicach ich naturalnego ogdlnego zasiegu
geograficznego wcale nie rosng one na siedliskach tegowych - z natury bardzo zyznych
(eutroficznych) i okresowo podtapianych. W przypadku alternatywy zerowej, czyli
odstgpienia od realizacji inwestycji na obszarze objetym ochrong konserwatorska, trzeba
liczy¢ si¢ z prawdopodobienstwem wypadnigcia, z tej parkowej zieleni urzadzonej, licznych
okazow drzew i krzewow, na skutek prognozowanego, okresowego zalewania Parku wodami
nie mieszczgcymi si¢ w obecnym korycie Krepicy. Warto tutaj rowniez zaznaczy¢, ze wody
zalewowe nie nalezg do czystych.

8/ Do krajobrazu doliny rzecznej Krepicy zostang wprowadzone liczne elementy
techniczne (wykonane mig¢dzy innymi z ziemi, kamienia, betonu, stali i drewna), obce dla
krajobrazu naturalnego, konieczne do sprawnego dziatania zaprojektowanego systemu
odprowadzania wod deszczowych zbieranych przez miejskg kanalizacje deszczowa miedzy

innymi z nowo zurbanizowanych terendw miasta.

10.1.4.Konkluzja

W  opinii zostaly przedstawione istotne wplywy inwestycji na S$rodowisko
przyrodnicze, o skutkach pozytywnych lub negatywnych; w przypadku tych drugich o
skutkach z reguty odwracalnych. W przypadku srodowiska przyrodniczego sa to po czesci
negatywne oddzialywania bezposrednie, ktore polegaja na destrukcji jednych
geoekosysteméw 1 zastgpieniu ich innymi, ktére wyksztalca si¢ w przestrzeni o
przeobrazonych warunkach ekologicznych. Geoekosystemy te zostang zainicjowane
przeprowadzong rekultywacja biologiczng (zahumusowaniem zdegradowanych i nowo

uksztattowanych powierzchni, po czym obsianiem mieszanka traw). Po okresie rekultywacji
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struktura 1 ekologiczne funkcje tych geoekosysteméw beda generowane takze czynnikami
naturalnymi. Tak wiec prognozuje si¢, ze w miar¢ uptywu czasu, przeobrazone pracami
inwestycyjnymi fragmenty doliny Krepicy, zostang w pewnym stopniu zrenaturalizowane - po
czgsci zasiedlone przez rodzima flore 1 faun¢ oraz ich autogeniczne i seminaturalne

ugrupowania biocenotyczne.

10.2. Operat dendrologiczny

10.2.1.Metodyka i zakres opracowania

Inwentaryzacja objeto drzewa i krzewy rosngce na skarpach cieku. Dodatkowo
zainwentaryzowano drzewa i krzewy rosnace w pasie 5,0 m po lewej lub prawej stronie cieku.
Pas ten przeznaczony bedzie do wykonania drogi technologicznej, potrzebnej podczas prac
regulacyjnych.

Na aktualnych mapach zasadniczych w skali 1:1000 oznaczono schematycznie
kolorem zielonym pojedyncze drzewa lub grupy drzew, natomiast krzewy oznaczono linig
xxxxx kolorem zielonym, karpy do usunigcia kolorem pomaranczowym. Drzewa, krzewy i
karpy oznaczono na mapach numerami biezacymi. W zestawieniu podano pod numerem
biezacym gatunek drzewa, ilo$¢ sztuk, obwod mierzony na wysokosci 1,30 m, numer dziatki
oraz powierzchni¢ zakrzewien w m2. Usunigciu podlegaja drzewa chore, zaatakowane przez
grzyby pasozytnicze, sprochniat, pochylone oraz utrudniajace przejazd i pracg sprzgtu

mechanicznego.

Tabela 6. Inwentaryzacja zadrzewien i zakrzaczen wzdhiz cieku Krepica.

i Srednica Obwéd | Powierzchnia | topieri | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zakrzewien . s . Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dziatki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
Arkusz nr 8

1 |Wbodr. 100 314 - - 65 13 odr. ®20
2 4 Ak 14 44 - - 213/1

5 Ak 17 53 - -

Wh 100 314 - -

Wh 78 245 - -

Wh 75 236 - -

Wh 72 226 - -
3 2 Wb 74 232 - - 213/1

Wh 70 220 - -

Wh 68 214 - -

Wh 60 188 - -

Wh 56 176 - -

Kljs 28 88 - -
4 |7 Wb odr. 14 44 - - 279/1
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Toged Srednica | Obwéd | Powierzchnia Stopfed | Nr
Lp. na 1,30 pnia zakrzewien pie s . Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
Wh odr. 32 101 - -
5 |Whb 28 88 - - 279/1
Wh 26 82 - -
Wh odr. 20 63 - -
6 |Wh 23 72 - - 279/1
Wh 24 75 - -
Wb odr. 34 107 - - ® pnia 75 cm
7 |Whb 26 82 - - 279/1
Wh 25 79 - -
8 Wh odr. 28 88 - - 279/1 @ pnia 75 cm
Wh 26 82 - -
9 3 Wb odr. 24 75 - - 279/1 @ pnia 75 cm
2 Wb odr. 28 88 - -
10 Wb odr. 26 82 100 $redn 279/2
2 Wb odr. 14 44 - -
1 3 Wb odr. 34 107 - - 279/
4 Wb odr. 20 63 - -
12 | KI 26 82 - - 27912 0
13 Wh odr. 34 107 75 $redn 278/1 @ pnia 96 cm
Wh odr. 30 94 - - N
@ pnia >96
14 | Wb odr. 34 107 - - 278/1 cm
Wh odr. 30 94 - -
Arkusz nr 7
15 | Wb karpa 100 314 200 $redn. | 278/1
16 | Wb karpa 100 314 - - 278/1
7 Wb odr. 40 126 - -
17 278/1
2 Wb odr. 24 75 - - 8l
18 Wb 84 264 : - 278/1
Wh 100 314 - -
19 | Ak 40 126 250 geste | 278/1
Tp 90 283 250 geste
20 |Ak 28 88 - - 275/2
2 Kljs 21 66 - -
21 6 Wb odr. 22 69 - - 975/
1Wz 17 53 - -
22 | Kljs 20 63 - - 275/2
23 |2Wz 20 63 - - 275/2
24 |4 Wb odr. 18 57 - - 27512
25 6 Wl_) odr. 22 69 - - 975/
2 Kljs 20 63 - -
26 |2Kljs 30 94 - - 274
97 5 Wb odr. 12 38 - - 974
5 Wb odr. 16 50 - -
28 12 Wh odr. 14 44 - - 974
13 Wb odr. 20 63 - -
29 |9 Wb odr. 18 57 - - 274
30 |Wb 100 314 - - 89 sucha
31 |Wb 80 251 - - 89
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Toged Srednica Obwaéd | Powierzchnia | ¢ topier | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zaKkrzewien . e 2. Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
32 | Wb karpa 85 267 - - 89
33 |2 Wb karpy 90 283 - - 89
3 Ak 40 126 - -
34 |3Kljs 32 101 - - 274
6 Wh 15 47 - -
® karpy 85
3 Wh karpa 85 267 - - 273 crrr)ly
® karpy 85
36 2 karpy Wb 85 267 - - 273 crﬁ:y
37 |2 Wb ogt. 90 283 - - 272
38 | Wb ogt. 75 236 - - 272
39 | Wb ogt. 75 236 175 geste | 27112
40 |6 karp Wb 75 236 - - 271/2
41 |Wh 77 242 - - 260 usychajace
42 Wh 87 273 - - 268
6Wh 22 69 125 geste
43 |5 Wb ogl. 60 188 - - 266
44 | Ol 67 210 150 geste 98
45 |3 Ol odr. 24 75 - - 98
Wb 100 314 250 geste
46 |70l 30 94 - - 265
40l 50 157 - -
47 |Wh 82 258 - - 264
48 4 Wb 90 283 - - 263
Ol 37 116 - -
49 |0l 38 119 - - 100
50 4 Wb 90 283 75 geste 262
2 karpy Wb 100 314 - -
51 |8 Wb ogt. 90 283 125 geste 265
52 |3Wb 80 251 - - 101
53 |11 Whb 80 251 75 geste 260
54 |7 Wb odr. 80 251 125 geste | 250/2
55 [2Wb 82 258 100 $redn 101
7 Wb 80 251 200 geste
56 |5Wb 90 283 - - 258/1
3Whb 100 314 - -
57 6 Wb ogt. 80 251 100 $redn 257
2 karpy Wb 94 295 - -
58 |4 Wb 80 251 - - 257
59 |9 Wb ogt. 80 251 - - 256
60 4 Wb 80 251 200 $redn 254
10l 72 226 - -
Arkusz nr 6
61 |Wz 84 264 - - 253 suchy
62 30I 56 176 - - 252
2 Wb 100 314 - -
63 | krzaki 250 geste | 251/1
64 |13 0l 50 157 150 geste | 104/2
65 |50l 50 157 100 geste 247
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Toged Srednica | Obwéd | Powierzchnia Stopfed | Nr
Lp. na 1,30 pnia zakrzewien pie s . Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
8 Wh 80 251 - -
106/4
66 10l 32 101 - - 06t
67 20l 38 119 - - 245
2 karpy Wb 100 314 - -
68 |6 Wb 70 220 - - 106/4
69 |5 karp Wb 90 283 - - 244
70 | 4 karpy Wb 90 283 200 geste | 243
20 Ol 14 44 - R
71 |60l 7 22 - - 107
1 Wb 12 38 - -
79 20l 87 273 125 geste 242
2 0l 35 110 - -
73 |20l 35 110 - - 241
2 i JWb gg 18087 125 Sredn 181/1,
> - - 181/2
10l 26 82 - -
75 2 Wb 84 264 - - 109
1 karpa 100 314 - -
Js 40 126 - -
76 240
6 karp Wb 60 188 - -
77 |10l 22 69 - - 240
2 Wb 100 314 150 geste
78 |4 Ak 22 69 - - 250
2 karpy Wb 95 298 - -
3Whb 100 314 250 geste
79 |20l 60 188 - - 228/4
2 Ak 40 126 - -
80 |10l 58 182 - - 110/2
81 1 Wb 100 314 - - 997
10l 58 182 - -
82 |90l 40 126 - - 111
83 1 Wb 100 314 200 $redn. 295/1
30l 50 157 - -
84 |80l 12 38 - - 112
85 20l 47 148 - - 224/2
1 karpa - -
86 1 Wb 100 314 - - 294/1
1 Wb 82 258 - -
87 18 Wh 18 57 150 geste 291
6 Ol 18 57 - -
88 6 Ol 28 88 125 geste 999
12 Ol 10 31 - -
89 |30l 32 101 - - 114
90 |60l 54 170 - - 115/1
91 |7Brz 13 41 - - 221
Arkusz nr 5
2 Wb 23 72 - -
92 |6 Wb 12 38 - - 221
10l 16 50 - -
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Toged Srednica Obwéd | Powierzchnia Stopie | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zaKkrzewien . e 2. Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
3 karpiny - -
93 | krzaki 250 geste 217
10 karp Wb 90 283
% {5000 40 126 ) ) 116
35 Ol odr. 18 57 - -
95 | 550l odr. 10 31 - - 117
krzaki 400 $redn
96 |4 karpy Wb 90 283 - - 214
30l 70 220 150 geste
97 |1Wz 82 258 - - 212
1 Wb 44 138 - -
20 Ol 40 126 - -
98 |22 0l 10 31 - - 211
6 karp Wb - -
99 118,
75 Ol odr. 20 63 300 geste 119/2
100 10 Wb 20 63 200 Sredn. 209
10 Ol 18 57 - -
101 | krzaki 125 $redn. 208
3 Wb 82 258
102 150 0f 40 126 i i 122
103 45 Wb odr. 22 69 200 geste 123,
40 Ol odr. 20 63 - - 124
104 {4 0Ol 50 157 - - 203
105 | Tp 92 289 - - 202
201/1,
106 4 Wb 70 220 - - 201/2
3 Wb 28 88 - -
107 |2 Wb 48 151 - - 200
3 Wb 62 195 - -
108 [SWb 65 204 - "~ | 1001
1Tp 100 314 - -
108a |1 Wb 100 314 - - 125
1 Wb 100 314 - -
109 5Whb 60 188 200 $redn 198
110 | 2 karpy Wb 90 283 - - 197/1
111 |2 Wb 100 314 100 Sredn 127
112 |1 Wb 100 314 100 Sredn 127
113 |10 Ol 15 47 - - 127
114 2 Wb 20 63 150 $redn 128
20 Ol 18 57 - -
115 {2 Ol 13 41 - - 128
116 {10l 35 110 200 geste 195/2
117 | krzaki 125 geste 129
118 | 2 karpy Wb 100 314 130/1
Arkusz nr 4
119 [AWD 35 110 - - 187/1
5 Wb 50 157 - -
14 Wb 15 47 - -
120 40l 12 38 - - 182
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Toged Srednica Obwaéd | Powierzchnia | ¢ topier | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zaKkrzewien . e 2. Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
6 Wb ogt. 45 141 - -
2Tp 72 226 - -
121 |10l 82 258 - - 184
10 Ak 18 57 - -
5 Wz 25 79 - -
122 |3 Whb 26 82 - - 133
123 |2 Wb 24 75 150 $redn. 133
1 Wb 34 107 100 $redn.
124 |3 Wb 20 63 - - 150
3 karpy 80 251 - -
1 Wb 82 258 - -
125 4 Wh 50 157 - - 182
3Whb 20 63 - -
4 karpy 90 283 - -
126 10 Wh odr. 13 41 175 Sredn 1811
14 Ol odr. 13 41 - -
127 10l 40 126 100 $redn 136
3Whb 52 163 - -
1Tp 100 314 150 geste
128 |1 0l 38 119 - - 137
10 Ol 10 31 - -
129 | 6 Wb odr. 18 57 - - 170
130 |10 Ol odr. 10 31 125 geste 178
131 |9 Wb odr. 22 69 - - 172
132 | krzaki 125 geste 178
9 Wb odr. 20 63 225 geste
133 2 Wb 27 85 - - 138
1J$ 18 57 - -
3 karpy 80 251 - -
134 4 Wb odr. 22 69 75 $redn 139
10l 38 119 - -
135 10 Wh odr. 23 72 100 $redn 171
2 Wb 29 91 - -
10 Wb odr. 23 72 - -
136 6 Wb odr. 20 63 - - 170
137 | 8 Wb odr. 20 63 - - 140
138 6 Wb 20 63 150 geste 167/3
6 Wb 20 63 - -
2 Wb 14 44 - -
139 14 Wh odr. 10 31 - - 16772
140 3Whb 32 101 - - 143
12 Wb 22 69 - -
1 Wb 25 79 - -
141 10 Wb odr. 10 31 - - 143
142 | 3 karpy 90 283 150 geste 144
143 | 13 Wb odr. 20 63 75 $redn. | 145/1
2 Wb 35 110 - -
144 12 Wh 14 44 - - 145/2
6 Wb odr. 10 31 - -
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Toged Srednica Obwaéd | Powierzchnia | ¢ topier | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zaKkrzewien . e 2. Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
145 | 8 Wb odr. 10 31 - - 145/1
146 |1 Ak 14 44 - - 145/2
147 | 6 Wb odr. 10 31 - - 163
148 | 15 Wb odr. 10 31 - - 147/1
149 |2 Ol 15 47 - - 147/2
Arkusz nr 3
150 | 1 Wb odr. 30 94 - - 593/1
151 | 2 karpy 80 251 - - 580
152 |2 Wb 35 110 - - 581/4
153 |2 Wb 49 154 - - 603
154 | 6 Wb odr. 30 94 - - 604
155 30l 26 82 150 $redn. 593/1
1 karpa 80 251 - -
156 1Tp 85 267 300 geste 582/1
4 Wb 85 267 - -
157 | 4 Ol odr. 14 44 - - 609
158 | 7 Wb 25 79 - - 610
159 |2 Wb odr. 22 69 - - 611/2
160 |2 Wb odr. 20 63 - - 612/1
161 25 Wb odr. 23 72 - - 612/2,
16 Ol odr. 15 47 - - 613/1
162 5 Ol odr. 25 79 - - 613/1
4 Ol odr. 10 31 - -
12 Ol odr. 23 72 - -
163 | 10 Ol odr. 28 88 - - 589/3
4 Ol odr. 10 31 - -
1 Wb 100 314 250 Sredn
2 Wb 84 264 - -
164 |2 Ol 62 195 - - 613/1
40l 52 163 - -
12 Ol 15 47 - -
16 Ol 40 126 500 geste
165 8 Ol odr. 20 63 - - 593/1
10 Ol odr. 15 47 - -
23 Wb odr. 15 47 - -
15 Ol odr. 10 31 300 $redn
95 Ol 20 63 - -
68 Ol 30 94 - -
165a |8 Ol 40 126 - - 32/71’
10 Ol 40 126 - -
20 Wb odr. 10 31 - -
2Tp 100 314 - -
15 Ol odr. 30 94 500 geste
18 Ol odr. 50 157 i _ | 5894
166 590/1,
6 Ol odr. 22 69 - - 590/3
1 Wb 75 236 - -
1664 205 Ol odr. 10 31 750 $redn. | 594/3,
76 Ol 20 63 - - 595/3
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Toged Srednica Obwaéd | Powierzchnia | ¢ topier | Nr _
Lp. na 1,30 pnia zaKkrzewien . e 2. Uwagi
gatunek 2] zwarcia | dzialki
m [cm] [cm] [m
1 2 3 4 5 6 7 8
Arkusz nr 2
167 | krzaki 150 Sredn 43/12
168 | krzaki 125 Sredn 40/3
169 | krzaki 200 geste 65
170 30l 19 60 - - 50
20l 30 94 - -
171 | krzaki 100 geste | 78/14
172 |30l 30 94 - - 98/5
173 |29 30 o4 : - 98/2
4 0l 60 188 - -
174 |3 Js odr. 25 79 250 98/3
2 Ak 50 157 - -
175 13s 26 2 - : 98/4
176 |4 Js 20 63 - - 72
Tabela 7. Wykaz drzew wg gatunkow i pier$nic stosowany w KNR.
) Wb Ol Ak Tp Kljs Js Wz | Brz Razem
<10 79 213 292
10-15 99 270 5 1 7 382
16-25 278 243 18 5 8 7 559
26-35 51 134 4 6 3 198
36-45 9 102 3 1 115
46-55 18 51 2 71
55-65 13 17 1 31
66-75 20 10 30
76-85 73 5 2 2 82
86-95 23 1 2 26
> 96 27 4 31
Razem 690 | 1046 | 32 9 11 12 10 7 1817
Tabela 8. Wykaz krzewow do wyciecia.
krzewy m? zagajniki m’
geste 6 925 -
Srednio 5025 -
rzadkie - -
Razem 11 950 -
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10.2.2. Wykaz skrétow i symboli
Symbole nazw drzew:

Gatunek Symbol Gatunek Symbol
Grochodrzew (akacja) Ak Klon KI
Brzoza Brz Klon jesionolistny Jskl
Brzoza brodawkowata Brzb Klon polny Kip
Brzoza omszona Brzom Kasztanowiec Ksz
Buk Bk Limba Lb
Cis Cis Lipa Lp
Czeremcha Cz Modrzew Md
Czere$nia Czr Olsza czarna Ol
Jedlica (daglezja) Dg Olsza szara Olsz
Dab Db Orzech Orz
Dab szyputkowy Dbs Osika Os
Dab bezszyputkowy Dbb Sosha pospolita So
Dab czerwony Dbc Sosna banka Sob
Grab Gb Sosha czarna Socz
Grusza Gr Sosha kosodrzewina Kos
Jabton Jb Sosna smotowa Sosm
Jarzebina Jrz Sosha wejmutka Sowm
Jawor Jw Swierk Sw
Jodta Jd Topola Tp
Jesion Js Wiaz Wz

Klasy i podklasy wieku:

la do 10 lat Ib do 20 lat
la 21 do 30 lat b 31-40 lat
Ila 41 do 50 lat b 51 do 60 lat
IVa 61 do 70 lat Vb 71 do 80 lat
\% 81 do 100 lat

VI 101 do 120 lat

W1 121 i wigcej lat

10.2.3. Omdwienie przeprowadzonego operatu

Laczenie zainwentaryzowano 1817 drzew o $rednicy od <10 cm do >96 cm 1 11 950
m? zakrzewiefi. Podstawowe gatunki to wierzba 1 olcha mlodych klas wieku — ponizej
srednicy 36 cm. Wiekszo$¢ wierzb starych to drzewa wczesniej oglowione, o sprochniatym
pniu i silnie zaatakowane przez grzyby pasozytnicze — podlegajace usunigciu. Olchy
natomiast w wigkszo$ci sg pochodzenia odroslowego — wyrastajace po kilka z jednego starego

pnia lub z samozasiewu. W pasach zakrzewien przewaza bez czarny, miejscami wystepuje
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wierzba, deren i zdziczale krzewy 1 drzewka owocowe. Po zakonczeniu pac regulacyjnych

nalezy uzupehi¢ drzewostan, sadzagc miode topole, jesiony 1 wierzby.

10.2.4. Weryfikacja operatu dendrologicznego

Na etapie sporzadzania niniejszego raportu przeprowadzono weryfikacje powyzszego
operatu dendrologicznego. Weryfikacja przeprowadzona zostala na przetlomie wrzes$nia a
pazdziernika br. Weryfikacja wykazata, iz stan liczebnosci drzew i1 krzewow nie ulegt
zmianie. Podczas prowadzenia weryfikacji dopatrzono si¢ wystgpowania zard0wno na
drzewach jak i1 ws$réd krzewow pojedynczych niewielkich ptasich gniazd nalezacych
najprawdopodobniej do ptakéw z rzedu wroblowych, oraz na drzewach w koronie, gniazd
wigkszych nalezacych do ptakoéw z tego samego rzedu — do gawrona (Corvus frugilegus). W
trakcie prac terenowych nie stwierdzono wystgpowania ptakéw w gniazdach (zaobserwowane

gniazda byty puste) jak réwniez nie zauwazono wystepowania dziupli.

11. Przewidywane oddzialywania na srodowisko

11.1. Etap budowy

11.1.1.0ddzialywanie na ludzi

Podczas prowadzenia prac budowlanych mogg wystapi¢ ucigzliwosci zaréwno dla
mieszkancow okolicznych zabudowan, jak i1 0séb zatrudnionych przy budowie.

Zwiazane one bgda z wykonywaniem robot budowlanych oraz obecnoscia pojazdow
cigzkich, jednakze bgda to ucigzliwosci krotkotrwate 1 zakoncza si¢ wraz z ukonczeniem
inwestycji. Nalezy wigc zapewni¢ odpowiednie oznakowanie terenu, na ktorym
przeprowadzana bedzie inwestycja. W fazie realizacji inwestycji moga wystapi¢ ucigzliwosci
zwigzane ze zwickszona emisjg hatasu spowodowang praca maszyn budowlanych oraz
nieznacznie wzmozonym ruchem samochodowym zwigzanym z transportem. Jednakze ze
wzgledu na miejsce realizacji inwestycji (teren intensywnej uprawy ziemi oraz teren miasta
Kalisza) emisja hatasu pochodzaca od maszyn budowlanych moze by¢ nierozrdznialna od tta
akustycznego omawianego terenu. Moze nastgpi¢ rOwniez wzrost emisji pylow do powietrza.
W zwigzku z tym, przed rozpoczgciem prac budowlanych, zaleca si¢ poinformowanie
mieszkancow o:

e zakresie przewidzianych prac,
e ucigzliwo$ciach zwigzanych z prowadzeniem robot,

e mozliwo$ciach sktadania uwag do kierownika budowy.
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e mozliwo$ciach sktadania uwag do kierownika budowy.
Prace zwigzane z regulacja cieku nie beda negatywnie oddziatywaé na zycie i stan

zdrowia ludnosci zamieszkujacej okoliczny teren.

11.1.2.0ddzialywanie na zwierzeta

Najwigkszy wpltyw na faun¢ obserwowany bedzie wlasnie w fazie regulacji cieku,
podczas prowadzenia robdt budowlanych. W zwigzku z prowadzeniem prac budowlanych
nastgpi okresowe wycofanie si¢ awifauny zwigzanej z siedliskami wodnymi i ekotonowymi.
Obserwowany bedzie réwniez wpltyw prac budowlanych na ichtiofaune bytujaca
bezposrednio w sgsiedztwie inwestycji, ktora wycofa si¢ do odcinkéow cieku oddalonych od
miejsca realizacji inwestycji. Prowadzone dziatania przyczyniag si¢ do zniszczenia

mikrosiedlisk bezkregowcoOw wodnych.

11.1.3.0ddziatywanie na rosliny
Podczas prowadzenia prac przy regulacji cieku nastgpi zniszczenie i zanik ro$linnosci
wystepujacej w korycie cieku oraz na skarpach. Niektore drzewa i krzewy zostang usunigte

podczas prac budowlano-regulacyjnych.

11.1.4.0ddzialywanie na powietrze

Wplywem inwestycji na stan powietrza, na etapie jej realizacji, bedzie emisja r6znego
typu substancji i energii (cieplnej, akustycznej i pola elektromagnetycznego) przez
zmechanizowany sprzet budowlany. W przypadku hatasu urzadzen mechanicznych poziom
mocy akustycznej bedzie oscylowat wokot wartosci dopuszezalnych prawem. Oddziatywanie
bedzie miato zasigg lokalny - generalnie ograniczony do rejonu przedsigewzigcia. Skonczy si¢
po zakonczeniu budowy. W zwigzku z regulacja cieku zwigkszy si¢ tymczasowo ruch
pojazdéw po drogach lokalnych, a tym samych zostanie wyemitowane do powietrza wigcej
spalin pochodzacych z pojazdow niz przed przystapieniem do prac budowlanych. Nie zostang
przekroczone standardy emisji do $rodowiska. Realizacja planowanego przedsigwzigcia nie

wigze si¢ tym samym z negatywnym oddziatywaniem na powietrze.

11.1.5.0ddzialywanie na powierzchnie ziemi z uwzglednieniem ruchw masowych

ziemi
Realizacja przedmiotowe] inwestycji bedzie w minimalnym stopniu oddziatywa¢ na
powierzchni¢ ziemi. Bedzie to oddziatywanie kréotkotrwate i1 ustanie wraz z zakonczeniem
prac budowlanych. Realizacja przedsiewzigecia wigzac si¢ bedzie z wykonaniem poglebienia
oraz regulacjg cieku. Wszystkie przewidywane prace nie spowoduja jednak zmiany

powierzchni ziemi. Powierzchnie gleb naruszone podczas budowy zostang zrekultywowane
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po zakonczeniu etapu budowy. Niewielka skala przedsiewzigcia nie spowoduje ruchow

masowych ziemi.

Przy realizacji inwestycji powstang odpady zwigzane z wykonywanymi pracami.
Okresowo, przed wywiezieniem poza rejon inwestycji, beda one mialy kontakt z
powierzchnig ziemi. Zdecydowana wigkszos¢ nalezy do grupy odpadéw innych niz
niebezpieczne. Zgodnie z klasyfikacjg odpadow w katalogu odpadoéw (Dz. U. 01.112.1206)
beda to:

e 1701 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontow,
e 1701 02 Gruz ceglany,

e 1704 05 Zelazo i stal,

e 17 04 07 Mieszaniny metali,

e 1501 01 Opakowania z papieru i tektury,

e 1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych,

e 1501 04 Opakowania z metali,

e 2003 01 Zmieszane odpady komunalne,

e 2002 01 Odpady ulegajace biodegradac;ji.

Do odpaddéw niebezpiecznych beda nalezaty:
e 15 01 10* opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi
zanieczyszczone (puszki po farbach i lakierach),
e 15 02 02* sorbenty, tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) zanieczyszczone

substancjami niebezpiecznymi,

Wytwoéreg odpaddw, powstajacych na etapie budowy, bedzie firma prowadzaca prace
budowlane. Wynika to z definicji zawartej w art. 3 ust. 3 pkt. 22 Ustawy o odpadach (Dz. U. z
2010 poz. 1243 nr.185 z poOzniejszymi zmianami). MOwi ona, ze: Wytwodrca odpadow,
powstajacych w wyniku $wiadczenia ustug w zakresie budowy, rozbiorki, remontu obiektow,
czyszczenia zbiornikoéw lub urzadzen oraz sprzatania, konserwacji i napraw jest podmiot,
ktory swiadczy ustuge, chyba, ze umowa o $wiadczeniu ustugi stanowi inacze;.

Konkretna ilo$¢ odpadow wytwarzanych na etapie realizacji przedsigwzigcia jest
niemozliwa do okre$lenia na etapie projektowania. Kazda z firm budowlanych bowiem

dysponuje innym sprzetem i moze uzy¢ innej technologii do wykonania tej samej roboty
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budowlanej. Ponizej zamieszczono szacunkowe ilosci powstajacych odpadow jednak wartosci

tych nie mozna przyja¢ jako rzeczywistych.

Tabela 9. Szacunkowe ilosci odpaddéw powstajacych w trakcie odbudowy rzeki.

l.p. Kod odpadu Szacunkowe ilosci powstania [Mg]
1 170101 60
2 170102 10
3 17 04 05 1
4 17 04 07 0,5
5 150101 0,5
6 150102 0,1
7 150104 0,3
8 200301 0,1
9 1501 10* 0,1
10 15 02 02* 0,05
11 200201 100

Powstate odpady ww. w wigkszosci nie beda magazynowane na terenie budowy a od
razu w trakcie trwania prac np. rozbiorkowych tadowane na samochody ci¢zarowe 1
wywozone z budowy. Niektore odpady jednak w celu zgromadzenia wigkszej ilosci ze
wzgledu na nieoplacalnos¢ kazdorazowego wywozu najmniejszych ilosci beda
magazynowane tymczasowo na placu budowy a po uzbieraniu wigkszej ilosci wywozone z
budowy. Bedzie si¢ to tyczyto tylko i wylacznie odpadoéw innych niz niebezpieczne. Odpady
magazynowane bedg bezposrednio na glebie a ze wzgledu na ich strukture (np. zelazo, stal,
drewno, gruz) nie bedag mialy wplywu na stan gleby. Pozostale odpady (np. odpady
komunalne, odpady niebezpieczne) beda tymczasowo magazynowane w pojemnikach
przeznaczonych na ten cel. Dodatkowo pojemnik na odpady niebezpieczne bedzie
zabezpieczony przed dostepem przypadkowych osob.

Wykonawca stosowa¢ bedzie w procesie inwestycyjnym technologie przyjazne
srodowisku, ktore przyczyniaja si¢ do zmniejszenia powstawania odpadow. Maszyny
budowlane i1 urzadzenia techniczne musza by¢ sprawne. Wykonawca robot nie moze
dopuscié, aby z maszyn wyciekat olej, paliwo 1 smary.

Firma prowadzaca prace bedzie zobowigzana do spetnienia wymagan stawianych
artykulem 17 Ustawy o odpadach. Odpady powstate na etapie realizacji inwestycji zostang

zagospodarowane przez firm¢ prowadzacg prace budowlane.
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11.1.6.0ddzialywanie na klimat
W fazie prac budowlanych inwestycja nie bgdzie wplywa¢ na klimat omawianego

obszaru..

11.1.7.0ddziatywanie na krajobraz

Realizacja przedsigwziecia spowoduje zmiany w krajobrazie. Zmiany te beda
spowodowane pojawieniem si¢ sprze¢tu 1 maszyn potrzebnych do przeprowadzenia prac
ziemnych majgcych na celu odbudowe¢ koryta cieku. Wyciecie drzew i krzewdw zmieni

krajobraz na terenie planowanej inwestycji.

11.1.8.0ddzialywanie na dobra materialne
Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu przedsigwzigcia na dobra materialne
znajdujace si¢ w najblizszym sasiedztwie planowanej inwestycji, bowiem prace budowlane

beda skupiaty si¢ bezposrednio przy korycie cieku.

11.1.9.0ddzialywanie na zabytki i krajobraz kulturowy

Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz. U.
Nr162, poz. 1568 z pdzniejszymi zmianami) w sposob kompleksowy reguluje kwestie zwigzane z
prawng ochrong zabytkow. Ustawa okresla przedmiot, zakres i formy ochrony zabytkow oraz
opieki nad nimi, zasady finansowania prac konserwatorskich, restauratorskich 1 robot
budowlanych przy zabytkach, a takze organizacje organdw ochrony zabytkow. Ustawa naktada na
organy administracji rzadowej 1 samorzadowej obowigzek zapewnienia warunkow prawnych,
organizacyjnych 1 finansowych dla ochrony dobr kultury. W my$l zapisow ustawy ochrona
zabytkow polega na podejmowaniu przez organy administracji publicznej dzialan majacych na

celu zadania zdefiniowane w artykutach:

e art. 3 - podaje definicje zabytku rozumianego jako nieruchomo$¢ lub rzecz ruchoma, ich
czesci lub zespoly bedace dzielem cziowieka lub zwigzane z jego dziatalno$cig i
stanowigce Swiadectwo minionej epoki badZz zdarzenia, ktéorych zachowanie lezy w
interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczng, artystyczng lub

naukowa.

W mysl regulacji ustawowej ochronie i opiece podlegaja bez wzgledu na ich stan zachowania:

zabytki nieruchome bedace, w szczegolnosci:

e krajobrazami kulturowymi,
e uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi,

e dzielami architektury i budownictwa,
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e dzielami budownictwa obronnego,

e obiektami techniki, a zwlaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i1 innymi zakladami
przemystowymi,

e Ccmentarzami,

e parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,

e miejscami upamigtniajacymi wydarzenia historyczne badz dziatalno$¢ wybitnych

osobistosci lub instytucji;
zabytki ruchome bedace, w szczegdlnoscei:

e dzielami sztuk plastycznych, rzemiosta artystycznego i sztuki uzytkowe;j,

e kolekcjami stanowigcymi zbiory przedmiotow zgromadzonych i uporzadkowanych
wedtug koncepcji 0sob, ktore tworzyty te kolekcje,

e numizmatami oraz pamigtkami historycznymi, a zwlaszcza militariami,

e sztandarami, pieczeciami, odznakami, medalami i orderami,

e wytworami techniki, a zwlaszcza urzadzeniami, $rodkami transportu oraz maszynami i
narzedziami $wiadczacymi o kulturze materialnej,

e charakterystycznymi dla dawnych i nowych form gospodarki,

e dokumentujacymi poziom nauki i rozwoju cywilizacyjnego,

e materiatami bibliotecznymi,

e instrumentami muzycznymi,

e wytworami sztuki ludowej i rekodzieta oraz innymi obiektami etnograficznymi,

e przedmiotami upamigtniajacymi wydarzenia historyczne badZz dziatalno$¢ wybitnych

osobistosci lub instytucji;
zabytki archeologiczne bedace, w szczegdlnosci:

e pozostato§ciami terenowymi pradziejowego 1 historycznego osadnictwa,
e cmentarzyskami,
e kurhanami,

o reliktami dziatalno$ci gospodarczej, religijnej i artystyczne;.

Ponadto ,,Ochroniec moga podlega¢ nazwy geograficzne, historyczne lub tradycyjne nazwy
obiektu budowlanego, placu, ulicy lub jednostki osadniczej” (art. 6.2. ustawy).

Planowana inwestycja jest zlokalizowana na obszarze chronionego uktadu urbanistycznego,
wpisanego do rejestru zabytkow decyzja nr 33/A z dnia 28.02.56 r. szczegotowo zostato

zagadnienie to omowione w punkcie 10 niniejszego opracowania.
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11.2. Etap eksploatacji

11.2.1.0ddzialywanie na ludzi
Inwestor zaklada, iz realizacja inwestycji bedzie pozytywnie oddziatywatl na ludzi w aspekcie:

» zwigkszenie skuteczno$ci ochrony przeciwpowodziowej,
» poprawe stosunkdw wodnych poprzez zmniejszenie nierdwnomiernosci przepltywow

ciekow,

» uregulowanie warunkoéw wodnych gleb pozwoli na stabilizacj¢ produkcji rolnej i

wyksztalcenie nowych — w tym proekologicznych — kierunkéw rozwoju rolnictwa.

Po zakonczeniu prac budowlanych nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania

przedsiewziecia na ludzi.

11.2.2.0ddzialywanie na zwierzeta

W wyniku realizacji inwestycji zwigkszona zostanie réznorodno$é siedliskowa
uregulowanego odcinka cieku. Glownym czynnikiem za to odpowiadajacym bedzie
wprowadzenie przez inwestora nowych nasadzen drzew i krzewow w miejscu planowanej

inwestycji, co przyczyni si¢ do pojawienia si¢ nowych siedlisk bytowania zwierzat.

11.2.3.0ddzialywanie na rosliny

Etap ten bedzie etapem pozytywnym dla roslinnosci ze wzgledu na wprowadzenie
nowych nasadzen drzew i1 krzewdw gldwnie gatunkami rodzimymi, usuni¢cie roslinnosci
inwazyjnej co przyczyni si¢ do zasiedlenia gatunkami rodzimymi. Z uplywem czasu

ro$linnos$¢ na przedmiotowym terenie bedzie si¢ ,,odbudowywac”.

11.2.4.0ddzialywanie na powietrze

Po regulacji cieku nie przewiduje si¢ zadnych prac maszyn i urzadzen emitujacych
pyly badz gazy ktéore moglyby wptyna¢ na stan powietrza atmosferycznego. Dlatego tez
oddziatywanie na stan powietrza atmosferycznego w trakcie eksploatacji nie bedzie miato

miejsca.

11.2.5.0ddzialywanie na powierzchnie ziemi z uwzglednieniem ruchéw masowych
ziemi
W oparciu o ustawe Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (tj. Dz. U.
2008 r. nr 25, poz. 150) i art. 3 ust. 1 pkt 32a, przez ruchy masowe ziemi rozumie si¢

powstajace naturalnie lub na skutek dziatalnos$ci cztowieka osuwanie, spetzywanie lub
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obrywanie powierzchniowych warstw skat, zwietrzeliny i gleby. Realizacja inwestycja nie
bedzie miata wplywu na ruchy masowe ziemi wedtug powyzszej ustawy.

Eksploatacja powstalej inwestycji spowoduje co pewien czas powstawanie odpadow
zwigzanych z pracami konserwatorskimi, naprawczymi czy tez pracami porzadkowymi. Beda
to zarowno odpady inne niz niebezpieczne oraz w niewielkich ilosciach odpady
niebezpieczne.

Zgodnie z klasyfikacja odpadow w katalogu odpadéw (Dz. U. 01.112.1206) odpady

powstajace na etapie eksploatacji to:

e 1704 05 Zelazo i stal,
e 1701 01 Odpady betonu oraz gruzu z rozbidrek i remontow,

e 2002 01 Odpady ulegajace biodegradacji.

Do odpaddw niebezpiecznych beda nalezaty:

e 15 01 10* opakowania zawierajace pozostatosci substancji niebezpiecznych lub
nimi zanieczyszczone (puszki po farbach i lakierach),

e 15 02 02* sorbenty, tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) zanieczyszczone

substancjami niebezpiecznymi,

Odpady niebezpieczne o kodzie 15 01 10* 1 15 02 02* powstawac bgda podczas prac
konserwacyjnych zwigzanych z odmalowywaniem co pewien czas elementow metalowych (t;.
barierki ochronne itp.).

Odpady te nie beda nalezatly do zarzadcy obiektu a do firmy wykonujacej usluge prac
konserwacyjnych. Zgodnie z ustawg o odpadach wytwoérca odpadow, powstajacych na etapie
budowy, bedzie firma prowadzgca prace konserwacyjne. Wynika to z definicji zawartej w
artykule 3 ust. 3 pkt. 22 Ustawy o odpadach (Dz. U. z 2010 poz. 1243 nr.185 z pozn.
zmianami).

Dlatego tez jak wynika z powyzszym artykule zawartym w ustawie o odpadach dalsze

zagospodarowanie odpadu bedzie nalezato do wykonawcy prac.

Odpad o kodzie 17 01 01 powstanie tylko i wytgcznie wowczas gdy uszkodzeniu badz
tez celowemu zniszczeniu (akt wandalizmu) ulegnie ktory$ z betonowych elementow
znajdujgcych sie w ,korycie rzeki”. Odpad ten podczas prac naprawczych zostanie
wyciagniety z koryta rzeki a nast¢gpnie dostarczony na skltadowisko w celu jego

unieszkodliwienia.
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Odpad o kodzie 17 04 05 powstanie w przypadku zniszczenia, zdewastowania czy tez
zuzycia elementéw metalowych, tj. barierek ochronnych. Po wymianie danego elementu na
nowy powstaty odpad ze wzgledu na mozliwos¢ zostanie sprzedany w punkcie skupu ztomu.

Odpad o kodzie 20 02 01 jest to odpad ulegajacy biodegradacji i powstaje podczas prac
zwigzanych z wykaszaniem traw i krzewow w celu wlasciwego utrzymania cieku. Powstaty
odpad po uprzednim osuszeniu w miejscu wytworzenia zostanie dostarczony na najblizsze
sktadowisko odpadow w celu jego skompostowania.

Doktadna ilo$¢ odpadoéw wytwarzanych na etapie eksploatacji inwestycji jest trudna do
okreslenia gdyz zalezy ona od wielu czynnikow. Ponizej w tabeli zamieszczono szacunkowe

ilosci powstajacych odpadow jednak warto$ci tych nie mozna przyjac jako rzeczywistych.

Tabela 10. Szacunkowe ilosci powstajgcych odpadow.

l.p. Kod odpadu Szacunkowe ilo$ci powstania [Mg/rok]
1 170101 ~ 0,06

2 17 04 05 ~ 0,01

3 200201 ~ 20

4 1501 10* ~ 0,01

5 15 02 02* ~ 0,005

11.2.6.0ddzialywanie na klimat

Nie przewiduje si¢ wptywu inwestycji na zmiang warunkéw klimatycznych.

11.2.7.0ddzialywanie na krajobraz

Zrealizowanie inwestycji bedzie miato niewielki wplyw na krajobraz bezposrednio
przy korycie cieku, jednak nie bedzie to negatywnym oddzialywaniem. Wycigte zostang
niektore istniejgce na omawianym terenie drzewa i krzewy jednak po zakonczeniu prac teren
zostanie uporzadkowany i obsadzony nowg roslinnoscig — zard6wno drzewami 1 krzewami jak

1 nowo powstale skarpy zostang obsiane mieszankg traw.

11.2.8.0ddziatywanie na dobra materialne
Nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na dobra materialne ludzi, a wrecz
przeciwnie realizacja przedsigwzigcia przyczyni si¢ do lepszego wykorzystania terenu doliny

co W sposob posredni moze przyczyni¢ si¢ do polepszenia statusu materialnego mieszkancow.
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11.2.9.0ddzialywanie na zabytki i krajobraz kulturowy
Eksploatacja inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywac na zabytki oraz krajobraz
kulturowy.

12. Istotne oddzialywania wynikajace z istnienia inwestycji:
bezposrednie i posrednie, wtorne, skumulowane, krotko -,

srednio - i dlugoterminowe, stale i chwilowe

W rozdziale dokonano oceny oddziatywania na §rodowisko inwestycji pn. Regulacja
cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny Oceng przedstawiono w skali
nastepujacych oddzialywan:

* bezposrednie/posrednie/wtorne/skumulowane;

» krotkotrwate/Sredniotrwate/dlugotrwate;

» stale/chwilowe.

Oceny dokonano na podstawie przewidywanych skutkow realizacji przedsiewzie¢ na
poszczegblne elementy srodowiska:

e Roznorodno$¢ biologiczna, rosliny 1 zwierzgta;

e Ludzie;
e Woda;
e Powietrze;

e Powierzchnia ziemi;
e Krajobraz;

o Klimat;

e Zasoby naturalne;

o Zabytki;

e Dobra materialne.

Brak oddziatywania
Mate oddziatywania
Oddziatywanie istotne

Tabela 11. Ocena oddziatywania na podstawie przewidywanych skutkow.

) ) . . Zabytki i
Rodzaj || 4jie | ZWi€r2eta | \yoqa | powietrze | POWIErZChNIA | aiobraz | Klimat | dobra | Hatas
oddziatywania i rosliny ziemi naturalne

Istnienie przedsiewziecia

bezposrednie
posrednie
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. . . . Zabytki i
Rodzaj | | | i | ZWierzeta | \\ 1 | powietrze | POWi€rzchnia Krajobraz | Klimat dobra Hatas
oddziatywania i rosliny ziemi naturalne

Istnienie przedsiewziecia
wtorne
skumulowane
krétkotrwate
sredniotrwate

diugotrwate

chwilowe
wykorzystanie
zasobow
srodowiska

13. Przewidywane dzialania majace na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje¢ przyrodnicza negatywnych

oddzialywan na srodowisko

Nadrzgdnym celem jest regulacja cieku dla przeprowadzenia znacznie wigkszej ilo$ci
wod niz przed regulacja, a co za tym idzie wzbogacenie systemu przeciwpowodziowego w
regionie inwestycji. Projektowane roboty beda prowadzone w pasie ograniczonym do
minimum w celu maksymalnego zmniejszenia czasowej ingerencji w srodowisko.

Wykorzystanie sprzgtu spelniajacego obowigzujace normy oraz zachowanie
szczegblnej ostroznosci podczas wykonywania prac ziemnych wyeliminuje mozliwo$¢
zanieczyszczenia wod powierzchniowych i §rodowiska gruntowego elementami obcymi dla
srodowiska pochodzacymi z pracy sprzetu.

Realizacja inwestycji zostanie przeprowadzona w sposdb mozliwie najmniej ucigzliwy
dla $rodowiska (szybkie i1 sprawne przeprowadzenie prac z wykorzystaniem sprzetu
spetniajacego wymagane normy), co w mozliwie najwigkszym stopniu ograniczy
nieunikniong emisje ciepta, hatasu i1 spalin, majaca miejsce jedynie podczas realizacji prac
sprz¢tem mechanicznym.

Projektuje si¢ maksymalne wykorzystanie materiatdéw naturalnych przyjaznych dla
srodowiska naturalnego lub neutralnych, powszechnie uzywanych w budownictwie wodno-
melioracyjnym, niestanowigcych zagrozenia dla otaczajagcego S$rodowiska naturalnego
posrednio i1 bezposrednio w obrebie przedmiotowej inwestycji. Projektowane rozwigzania
techniczne nie beda wprowadza¢ do niego szkodliwych elementéw lub substancji.

W trakcie realizacji inwestycji planuje si¢ podja¢ dzialania zmierzajace do usunigcia

gatunkéw roslin inwazyjnych w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji.
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Stwierdzone niepozadane rosliny zostang usuni¢te mechanicznie wraz z systemem
korzeniowym, co pozwoli na potencjalne zasiedlenie odstonietych miejsc przez rodzime
gatunki na drodze sukcesji. Prace polegajace na wycince drzew i krzewow przeprowadzone
zostang z uwzglednieniem okresu legowego ptakow, ktory przypada w Wielkopolsce na okres

od 15 marca do 15 lipca, jak rowniez z uwzglednieniem okresu wegetacyjnego roslin.

14. Analiza mozliwych Kkonfliktow spolecznych zwigzanych z

planowanym przedsiewzi¢ciem

Bazujac na ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi zmianami),
inwestor zapewnia mozliwo$¢ udzialu spoleczenstwa w postepowaniu w sprawie ocen
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko. Waznym elementem podczas
realizacji planowanej inwestycji jest dobra komunikacja mi¢dzy najblizszymi mieszkancami a
wykonawcg. Zalecane jest poinformowanie mieszkancow przed rozpoczeciem prac
budowlanych o:

e zakresie przewidzianych prac (harmonogram prac);

e ucigzliwosciach, ktore mogg wynika¢ z prowadzenia robdt (halas, zanieczyszczenie
powietrza, utrudnione przemieszczanie);

e mozliwos$ci sktadania uwag/skarg do kierownika budowy.

Obszar inwestycji w znacznej czgsci hie jest wolny od zabudowy, zar6éwno
mieszkaniowej, jak i gospodarczej, ze wzgledu na potozenie cieku przeptywajacego przez
Biskupice, Dobrzec oraz miasto Kalisz. Realizowane przedsigwziecie ma charakter
regulacyjny rzeki, przyczyniajac si¢ tym samym do ustabilizowania zwierciadta wod
gruntowych — bedzie to zapobiegato podtopieniom okolicznych terenow. Nie przewiduje sie
by realizacja inwestycji miala jakiekolwiek negatywne oddziatywanie dla mieszancéw miasta
I wsi, dlatego tez mozliwo$¢ wystgpienia konfliktu spotecznego zwigzanego z realizacja
tytutowej inwestycji jest znikoma. Podjecie omdéwionych wyzej krokow poprzedzajacych
przystapienie do prac pozwoli catkowicie unikng¢ ewentualnych konfliktéw z lokalng

spotecznoscia.
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15. Propozycja monitoringu oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na etapie jego budowy i eksploatacji oraz
trudnosci jakie napotkano, opracowujac raport, wynikajace z

luk we wspolczesnej wiedzy

15.1. Monitoring w zakresie hydrologii

W celu prowadzenia monitoringu wod podziemnych w fazie eksploatacji inwestycji
proponuje si¢ zaprojektowanie piezometréw. Pomiary nalezy zaczagé w momencie
rozpoczgcia prac budowlanych i kontynuowac je po ich zakonczeniu. Odczytu poziomu wody
gruntowej w piezometrach nalezy dokonywaé raz na kwartal, a wyniki pomiarow zapisywac
w ksigzce obiektu.

15.2. Monitoring stanu ekologicznego wéd powierzchniowych

Regularnie monitoring wod powierzchniowych jest prowadzony przez Wojewddzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska. Wyniki pomiaréw sa publikowane w corocznych
Raportach o stanie srodowiska w wojewddztwie wielkopolskim.

Wskazane bytoby badanie stanu srodowiska przyrodniczego od chwili oddania inwestycji
do eksploatacji. Powinno ono by¢ ukierunkowane na $ledzenie procesow sukcesji biocenotyczne;.
Wyniki takich badan dostarczylyby wzorcow potrzebnych do okreslania negatywnych i
pozytywnych wplywow na $rodowisko, dla inwestycji podobnych do omawianej. Obecnie
odczuwany jest dotkliwy brak takich wzorcow. W zwiagzku z powyzszym warto zastosowa¢ ocene
stanu ekologicznego cieku Krepica w oparciu o Makrofitowa Metod¢ Oceny Rzek oraz oceng
hydromorfologiczng River Habitat Survey. Pierwsza z metod jest obecnie wykorzystywana w
monitoringu wod ptynacych przez Wojewodzkie Inspektoraty Ochrony Srodowiska i wykorzystuje
roslinno$¢ wodng (makrofity) w ocenie stanu ekologicznego rzek. Druga z wymienionych metod
jest szeroko stosowana w wybranych krajach Unii Europejskiej w celu monitorowania zmian
zachodzacych w parametrach hydromorfologicznych ciekow wodnych. Uzyskane wyniki
zastosowane zostang w analizie porownawczej stanu ekologicznego cieku Krepica przed, w trakcie
budowy zapory oraz w okresie funkcjonowania inwestycji. Ponadto, realizowany bgdzie monitoring
stanu ekologicznego wod cieku Krepica w oparciu 0 okresowe badania biologiczne i
fizykochemiczne (zgodnie z metodyka stosowana przez Inspekcje Ochrony Srodowiska). Z
dotychczasowych badan wynika, ze stan wod cieku Krepica miesci si¢ w klasie

umiarkowanej.
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15.3. Napotkane trudnosci

W zwiazku z tym, ze na obszarze planowanej inwestycji wyksztalcit si¢ obecnie
ekosystem w duzym stopniu przystosowany do funkcjonowania w warunkach zmieniajacego
si¢ zwierciadla wod cieku Krepica mozna z duzym prawdopodobienstwem przewidzieé
dalszy przebieg dynamiki srodowiska. Dlatego tez nie napotkano powazniejszych trudnosci w
modelowaniu wptywu planowanej inwestycji na badane aspekty.

Wskazane byloby badanie stanu srodowiska przyrodniczego od chwili oddania inwestycji
do eksploatacji. Powinno ono by¢ ukierunkowane na $ledzenie dalszych proceséw sukcesji
biocenotycznej. Wyniki takich badan dostarczytyby wzorcow potrzebnych do okreSlania
negatywnych i pozytywnych wptywow na srodowisko, dla inwestycji podobnych do omawiane;.

16. Okreslenie przewidywanego oddzialywania na Srodowisko,
w tym rowniez w przypadku wystapienia powaznej awarii
przemyslowej, a takze mozliwego transgranicznego

oddzialywania na srodowisko

Inwestycja zlokalizowana jest na terenie miasta Kalisz i nie spowoduje
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko. Ucigzliwo$¢ zamknie si¢ w granicach
dziatek, w ktorych bedzie prowadzona inwestycja. Inwestycja ma charakter lokalny i z racji
duzej odleglosci do granicy panstwa zaré6wno na etapie realizacji jak eksploatacji nie bedzie

nie bedzie wywierata trans granicznego oddzialywania na srodowisko.

17. Whnioski

1. Analiza oddzialywania na srodowisko rozpatrywanych wariantow prowadzi do
konkluzji, Ze realizacja inwestycji bedzie charakteryzowata si¢ w wielu aspektach
pozytywnym wplywem na analizowane elementy srodowiska.

2. Planowana inwestycja obnizy prawdopodobienistwo powodzi, w zwiazku z tym
zminimalizowane zostang straty materialne 1 przyrodnicze zwigzane ze
zjawiskami powodziowymi. Zapewnieni dotychczasowe warunki korzystania z
wod oraz pozwoli ograniczy¢ erozj¢ w Korycie rzeki przy przeprowadzaniu wod

miarodajnych i powodziowych.
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3. Ze wzgledu na malg skale przedsigwziecia, potencjalnie negatywne oddziatywanie
inwestycji na Srodowisko w fazie jej budowy jak 1 funkcjonowania bedzie
ograniczone do skali lokalnej.

4. Planowana inwestycja wpisuje si¢ w zalozenia Programu matej retencji Wodnej

dla Wojewodztwa Wielkopolskiego zwigkszajac w skali lokalnej zasoby wod

powierzchniowych i gruntowych.

Realizacja inwestycji nie bedzie miata wptywu na obszary chronione.

Nie wplynie negatywnie na krajobraz oraz zabytki i stanowiska archeologiczne.

Nie bedzie réwniez negatywnie wptywaé na ludzi.

© N o O

Najwicksze zagrozenie dla ro$lin 1 zwierzat stanowi¢ bedzie etap realizacji
przedsiewziecia. Jednak w miare uplywu czasu, przeobrazone pracami
inwestycyjnymi fragmenty doliny Krepicy, ulegna renaturyzacji i zasiedlone
zostang przez rodzimg flor¢ i faune oraz ich autogeniczne i seminaturalne
ugrupowania biocenotyczne.

9. Przeprowadzone badania hydromorfologiczne metoda RHS wykazaty iz ciek

Krepica jest silnie przeksztatcony.

18. Streszczenie informacji zawartych w raporcie, w jezyku

niespecjalistycznym

18.1. Przedmiot, zakres oraz cel planowanej inwestycji

Nazwa przedsiewziecia:

»Regulacja cieku Krepica na odcinku od Biskupic do rzeki Prosny”

Inwestor:
Urzad Miejski w Kaliszu
Wydzial Rozbudowy Miasta 1 Inwestycji
ul. Kosciuszki 1a, 62-800 Kalisz

Jednostka projektowa:
Biuro Studiéw i Projektow Budownictwa Wodnego

HYDROPROJEKT Poznan Sp. z o.0.
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Przedmiotem planowanego przedsigwzigecia jest regulacji cieku Krepica,
zapewniajacego odwodnienie terenéw miejskich, z ktorych kanaty deszczowe beda uchodzi¢
do Krepicy, oraz wykonania suchych zbiornikéw przeciwpowodziowych (polderow), budowli
regulacyjnych i komunikacyjnych na cieku.

Zakres inwestycji obejmuje regulacje cieku Kregpica o dlugosci 5613m od km 0+425
(koniec mostu w ul. Poznanskiej) do km 6+038 (poczatek przepustu w ul. Sw. Michata) oraz

odmulenie koryta powyzej na dtugosci 338 m od km 6+038 do km 6+376.

Celem projektowanej inwestycji jest:

5. regulacja cieku Krepica dla przeprowadzenia znacznie wigkszej ilosci wod niz przed
regulacja,

6. odmulenie cze$ci koryta cieku Krepica dla poprawy jego przepustowosci,

7. budowa dwoch suchych zbiornikow wod deszczowych wykorzystywanych w sytuacji
nastania deszczy nawalnych i wysokich przeptywéw w cieku Krepica,

8. wzbogacenie systemu przeciwpowodziowego w regionie inwestycji.

18.2. Lokalizacja inwestycji

Przedmiotem przedsiewzigcia pod nazwa: Regulacja cieku Krepica na odcinku
od Biskupic do rzeki Prosny jest regulacja cieku Krepica o dtugosci 5613m od km 0+425
(koniec mostu w ul. Poznanskiej) do km 6+038 (poczatek przepustu w ul. Sw. Michata) oraz
odmulenie koryta powyzej na dtugosci 338 m od km 6+038 do km 6+376 oraz budowa dwdch
suchych zbiornikow wod deszczowych. Inwestycja zrealizowana zostanie w wojewodztwie

wielkopolskim, powiat kaliski, w mie$cie Kalisz.

18.3. Zadania obiektu

Do gltownych zadan planowanej inwestycji zalicza si¢ gldwnie ochrone
przeciwpowodziowa dla miasta Kalisz i pobliskich obszaréw. Projekt zaktada regulacj¢ cieku
Krepica w celu przeprowadzenia znacznie wigkszej ilo§ci wod niz miato to miejsce przed jego
regulacja. Inwestycja zaktada rowniez budowg dwéch suchych zbiornikéw wod deszczowych,

ktore spelnia¢ beda walory ochronne w sytuacji nastania deszczy nawalnych i wysokich

przeptywow.
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Wokot planowanej inwestycji wyrosnie zielen. Utworzone zostang roéwniez
strefy zieleni w poblizu zbiornikow i cieku, ktore bedg peti¢ funkcje podczyszczania wod
powierzchniowych sptywajacych do ciekow. Powierzchnie polderéw obsiane beda trawg, a
ich $rodkiem bedzie biec koryto cieku Krepica, prowadzace przeptywy niskie i §rednie.

Zadaniem  zastosowanych budowli upustowych bedzie mozliwosé
przepuszczenia swobodnie niskich i1 $rednich przeplywow, natomiast przeptywy z deszczy
nawalnych zostang sttumione na wlocie do przewodu spustowego i cz¢§ciowo rozleja si¢ na
przygotowanej do tego celu powierzchni suchego zbiornika. Po ustaniu nawalnych deszczy
zbiornik oprézni si¢ w ciggu jednego do dwodch dni. Dzigki realizowanym zadaniom
ograniczony zostanie przeptyw wody, a przebudowa mostow i przepustow w ulicach nie

bedzie konieczna.

18.4. Prawna kwalifikacja planowanej inwestycji

Raportowane przedsiewziecie, na podstawie obowigzujacego rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. nr 213, poz. 1397), zostato
zakwalifikowane jako przedsiewzigcie, dla ktérego wymagane jest sporzadzenie raportu
0 oddziatywaniu na §rodowisko.

Zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r. nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.)
niniejszy raport oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko zawiera wszystkie
w nim wymagane punkty. Omawiana w niniejszym opracowaniu inwestycja nie wymaga
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, w rozumieniu art. 135. ust. 1. ustawy z dnia

27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2008r. nr 25, poz. 150).

18.5. Opis przyrodniczych elementow $rodowiska, objetych
zakresem przewidywanego oddzialtywania planowanego
przedsiewziecia w tym elementow srodowiska objetych
ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o

ochronie przyrody

Planowana inwestycja nie jest zlokalizowana na terenach nalezacych do
obszaréw objetych roznymi formami ochrony przyrody (np. Parki Narodowe i Krajobrazowe,

Natura 2000, czy chociazby Pomniki Przyrody). Nie znajduje si¢ réwniez w bliskim
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sgsiedztwie takich miejsc. Z przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej w miegjscu
planowanej inwestycji wynika rowniez, ze teren wokot cieku Krepica wolny jest od gatunkow
cennych przyrodniczo oraz chronionych nalezacych zarowno do $wiata fauny, jak i flory.
Obszar doliny cieku Krepica nie jest zakwalifikowany do kategorii obszaréw zagrozonych

podtopieniami.

18.6. Analiza wariantow planowanego przedsiewziecia

Planowana inwestycja posiada cztery prawdopodobne warianty realizacji
przedsiewzigcia, oraz jeden wariant ,zerowy”, ktéry zaklada, Ze nie zostanie ona
zrealizowana. Po przeprowadzonych analizach, wariantem optymalnym i najkorzystniejszym
pod wzgledem technicznym, $rodowiskowym i ekonomicznym jest wariant I — zaktadajacy
regulacje cieku Krepica wraz z budowa polderow zalewowych. Wybor tego wariantu bedzie
prowadzi¢ do poprawy istniejacych warunkow gruntowo-wodnych oraz struktury fitocenoz
rzecznych. Ograniczone zostanie zagrozenie powodziowe na terenie miasta i gminy Kalisz.
Dodatkowo, planowane przedsigwzigcie moze przyczyni¢ si¢ do ograniczenia populacji
gatunkdéw inwazyjnych, co w $wietle obecnych dziatan (krajowych, ogoélnoeuropejskich)
stanowi niezwykle pozadany efekt. Wariant — I, zaktada rowniez pozytywny wplyw na zycie i
zdrowie ludzi, zwierzat, ro$lin, oraz na walory krajobrazowe, czy tez dobra materiale.
Przyczyni si¢ takze do poprawy warunkow zycia lokalnej spotecznosci oraz otworzy szanse
na poprawe stanu ekologicznego 1 chemicznego wod powierzchniowych oraz wod
podziemnych.

W dzisiejszych czasach aspekt ekonomiczny jest bardzo wazny. W zwiagzku z
czym, inne warianty, ktore zakladaty realizacj¢ inwestycji zostaly odrzucone, poniewaz sa
zbyt kosztowne. Natomiast wariant ,,zerowy”, polegajacy na pozostawieniu koryta cieku
Krepica w stanie obecnym, odrzucony zostat gléwnie z powodu zwigkszenia bezpieczenstwa
dla miejscowej ludnosci. Konsekwencja realizacji tego wariantu moga by¢ duze straty
materialne ponoszone mieszkancéw gminy oraz jej wladz, oraz negatywne oddzialywanie na
zdrowie 1 zycie ludzi, na zwierzeta, rosliny oraz dobra materialne. W zwigzku na mozliwos¢
nawarstwienia si¢ wymienionych wyzej negatywnych aspektow, nie przewiduje si¢ realizacji

tego wariantu.
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18.7. Wnioski

Analiza oddziatywania na srodowisko rozpatrywanych wariantow prowadzi do
konkluzji, ze realizacja inwestycji bedzie charakteryzowala si¢ w wielu aspektach

pozytywnym wptywem na analizowane elementy srodowiska.

1. Planowana inwestycja obnizy prawdopodobienstwo powodzi, w zwigzku z tym
zminimalizowane zostang straty materialne 1 przyrodnicze zwigzane ze zjawiskami
powodziowymi. Zapewnieni dotychczasowe warunki korzystania z wod oraz pozwoli
ograniczy¢ erozje w korycie rzeki przy przeprowadzaniu wod miarodajnych i
powodziowych.

2. Ze wzgledu na malg skale przedsigwzigcia, potencjalnie negatywne oddziatywanie
inwestycji na srodowisko w fazie jej budowy jak i1 funkcjonowania bedzie ograniczone
do skali lokalne;j.

3. Planowana inwestycja wpisuje si¢ w zalozenia Programu malej retencji Wodnej dla

Wojewodztwa Wielkopolskiego zwiekszajac w  skali lokalnej zasoby wod

powierzchniowych i gruntowych.

Realizacja inwestycji nie bedzie miata wplywu na obszary chronione.

Nie wptynie negatywnie na krajobraz oraz zabytki 1 stanowiska archeologiczne.

Nie bedzie rowniez negatywnie wptywac na ludzi.

N o g &

Najwigksze zagrozenie dla ro$lin 1 zwierzat stanowi¢ bedzie etap realizacji

przedsigwziecia. Jednak w miar¢ uptywu czasu, przeobrazone pracami

inwestycyjnymi fragmenty doliny Krepicy, ulegng renaturyzacji 1 zasiedlone zostang
przez rodzima flor¢ i faun¢ oraz ich autogeniczne i seminaturalne ugrupowania
biocenotyczne.

8. Najwigksze zagrozenie dla roslin i zwierzat stanowi¢ bedzie etap realizacji
przedsigwziecia. Jednak w miar¢ uptywu czasu, przeobrazone pracami
inwestycyjnymi fragmenty doliny Krepicy, ulegna renaturyzacji i zasiedlone zostang
przez rodzima flor¢ i faun¢ oraz ich autogeniczne i seminaturalne ugrupowania
biocenotyczne.

9. Przeprowadzone badania hydromorfologiczne metodg RHS wykazaty iz ciek Krepica

jest silnie przeksztatcony.
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22. Dokumentacja fotograficzna dla obszaru oddzialywania

iInwestycji

W trakcie prac terenowych wykonano dokumentacj¢ fotograficzng omawianego
terenu. Ponizej przedstawiono wybrane fotografie wraz z zamieszczong lokalizacja

wykonania poszczegdlnego zdjecia.
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Koscielna Wies
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Maslak P.

1 -
2 3 ro® u.w-,u» «
‘ - miejsce wykonania fotografii 1 - nr fotografii

Ryc. 25. Lokalizacja wykonania fotografii zamieszczonych ponizej.

Fot.1 Poczatek cieku Krepica. Fot.2 Widok na miejsce gdzie ciek przeptywa pod
powierzchnig gruntu.

I
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Fot.3 Charterystycy wdok terenu przez ktory  Fot.4 Widok doliny cieku z ul. Sw. Michata 111w
przeptywa ciek — uprawa rolna i zabudowa. miejscowosci Dobrzec.

. B N

'~

R T RN ) Y o T
Fot.5Zadrzewienia wzdhuiz cieku — widok z ul. Fot.6 Widoczne umocnienia cieku w postaci
Maciejkowej w miejscowosci Dobrzec. faszyny - w miejscowosci Dobrzec.

B Wy () R R el TR e al

Fot.7 Przepust pod ruchliwg ul. 'alentego Fot.8 qupia przeptywajaca wz%uz paku im.
Stanczukowskiego Urszulki Urbanowskiej w Kaliszu
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e s

Fot9 Widok z kiadki w parku im. Urszulki Fot.10 Nieustabilizowany Klif na prawym brzegu
Urbanowskiej w  Kaliszu na catkowicie cieku.
umocnione s_karp brzge

"»"»,.o ; { ‘-

Fot.11 Zanieczyszczone koryto cieku réznego Fot.12 Fragment umocnienia %ytami
rodzaju odpadami —w m.Kalisz betonowymi lewego brzegu cieku oraz mur
przechodzacy nad ciekiem. -

Fot.13 Widok na uregulowane koryto cieku Fot.14 Wilot cieku Krepica do rzeki Prosna w
widok z ul. Ogrodowej w m.Kalisz miejscowosci Kalisz przy ul. Sadowe;j
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23. Zalaczniki

1. Mapy rozmieszczenia drzew i1 krzewoéw wzdtuz cieku przeznaczone do wycinki.
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