Oznaczenie sprawy: WRI. 3410-8/09
Kalisz, dnia 16 marca 2009 roku

Informacja dla Wykonawcow

dot. postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
,,Budowe boisk sportowych wraz z zapleczem socjalnym w ramach programu MOJE BOISKO -

ORLIK 2012, ul. Podmiejska/Graniczna w Kaliszu”.

W zwiazku z pytaniami przestanymi przez Wykonawcow w imieniu Urzedu Miejskiego
w Kaliszu (Zamawiajacego) na podstawie art. 38 ust. 2 1 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych

udzielam nastgpujacych odpowiedzi i zmieniam tres¢ SIWZ w ponizszym zakresie:

Pytanie 1:
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane projektu umowy poprzez dodanie w § 1 pkt 4 o tresci:

» 4.,Zamawiajacy przewidyje mozliwos¢ zmian postanowieri zawartej umowy w stosunku do
tresci 'ofeny, \na podstawie ktdrej dokonano wyboru wykonawcy, w przypadku wystapienia co najmniej
Jednej z okolicznosci wymienionych ponizej:

1. Zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy

a) zmiany spowodowane warunkami atmosferycznymi, w szczegdinosci: kleski zywiotowe; warunki
atmosferyczne uniemozliwiajace prowadzenie robdt budowianych, przeprowadzanie prob i
sprawdzeri, dokonywanie odbiorow:;

b) zmiany spowodowane warunkami geologicznymi, archeologicznymi lub terenowymi, w
szczegolnosci: niewypaly i niewybuchy; wykopaliska archeologiczne nie przewidywane w SIWZ;
odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie gruntu,
kurzawka, itp.); odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w
szczegdinosci istnienie podziemnych urzadzen, instalacji lub obiektow infrastrukturalnych;

c) zmiany’ bedace nastepstwem okolicznosci lezacych po  stronie Zamawiajacego, w
szczegdino$ci: wstrzymanie robdt przez Zamawiajacego; koniecznos¢ usunigcia bfedow lub
wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowe;

d) zmiany bedace nastgpstwem dziatania organéw administracji, w szczegolnosci: przekroczenie
zakreslonych przez prawo terminéw wydawania przez organy administracji decyzji, zezwoler,
itp.; odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnieri na
skutek biedow w dokumentaciji projektowej

e) fnpe przyczyny zewngtizne niezalezne od Zamawiajacego oraz wykonawcy skutkujace
niemozliwoscig prowadzenia prac.
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W przypadku wystapienia ktdrejkolwiek z okolicznosci wymienionych w pkt 1.a — 1.e termin

wykonania umowy ulegnie odpowiedniemu przediuzeniu, o czas niezbgdny do zakoriczenia
wykonywania jej przedmiotu w sposdb nalezyty, nie krocej jednak niz czas trwania przeszkody.

2. Zmiana sposobu spefnienia $wiadczenia

a)

b)

c)
d

zmiany technologiczne, w szczegdino$ci: niedostgpnosé na rynku materiatéw lub urzadzeri
wskazanych w dokumentacji projektowej spowodowana zaprzestaniem produkcji lub
wycofaniem z rynku tych materiatdw lub urzqdzen; pojawienie sie na rynku materiafow lub
urzadzer nowszej generacji pozwalajacych na zaoszczedzenie kosziow realizacji przedmiotu
umowy lub kosztdw eksploatacji wykonanego przedmiotu umowy; pojawienie sie nowszej
technologii wykonania zaprojektowanych robot pozwalajacej na zaoszczgdzenie czasu
realizacji inwestycji lub kosztéw wykonywanych prac, jak rowniez kosztow eksploatacji
wykonanego przedmiotu umowy; :
konieczno$¢  zrealizowania  projektu  przy  zastosowaniu  innych  rozwigzar
technicznych/technologicznych niz wskazane w dokumentacji projektowej, w sytuacji, gdyby
zastosowanie przewidzianych rozwigzan grozito niewykonaniem lub wadliwym wykonaniem
projektu, odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki geologiczne (kategorie
gruntu, kurzawka, ifp.) skutkujgce niemozliwoSciq zrealizowania przedmiotu umowy przy
dotychczasowych zalozeniach technologicznych;

odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegolno$ci
istnienie podziemnych urzadzen, instalacji lub obiektow infrastrukturalnych;

koniecznos¢ zrealizowania projektu przy zastosowaniu innych rozwigzan technicznych lub
materiafowych ze wzgledu na zmiany obowigzujacego prawa,

3. Zmiany osobowe

zmiana o0s6b, przy pomocy ktorych Wykonawca realizuje przedmiot umowy na inne
legitymujgce sig co najmniej rownowaznymi uprawnieniami, o ktdrych mowa w ustawie Prawo
budowilane lub innych ustawach, w szczegoinosci kierownika budowy,

4. Inne zmiany

a)

b)

c)

d

zmiana obowigzujacej stawki VAT; Je$li zmiana stawki VAT bedzie powodowac zwigkszenie
kosztéw wykonania umowy po stronie Wykonawcy, Zamawiajacy dopuszcza moZliwos¢
zwigkszenia wynagrodzenia o kwote rowng roznicy w kwocie podatku zapfaconego przez
wykonawce.

zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania platno$ci na rzecz wykonawcy na skutek
Zmian zawartej przez Zamawiajacego umowy o dofinansowanie projektu lub wytycznych
dotyczacych realizacji projektu

kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi przez inne podmioty inwestycjami. W takim
przypadku zmiany w umowie zostang ograniczone do zmian koniecznych powodujgcych
uniknigcie Kolizji,

zmiany uzasadnione okoliczno$ciami o ktdrych mowa w art. 357" k.c. z uwzglednieniem faktu,
?e za razgcq zostanie uznana strata w wysokosci, przewyiszajacq stukrotng wysokos¢
minimalnego miesiecznego wynagrodzenia za prace przy czym wskazane okoliczno$ci nie
moga by¢ wywotane przez ktdrakolwiek ze Stron, ani przez nie zawinione i muszg wywofywac
ten skutek, iz Umowa nie moze by¢ wykonana wedle pierwotnej tresci, w szczegdlno$ci z uwagi
na razacq strate grozaca jednej ze Stron lub niemoznosc osiagnigcia celu Umowy. Okolicznosci
powyzsze odnosi¢ sie moga w szczegdlnosci do wystapienia naglych zmian stanu prawnego,
gwaltownej dekoniunktury, kryzysow finansowych w skali ponadparistwowej, powszechnej
niedostepno$ci  surowcow, niekorzystnych warunkow  atmosferycznych, —koniecznosci
uwzglednienia wplywu ewentualnych prac dodatkowych i zamiennych na realizacjg przedmiotu
umowy.
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e) Strony dopuszczajg mozliwos¢ zmian redakcyjnych Umowy oraz zmian bedacych nastepstwem
zmian danych Stron ujawnionych w rejestrach publicznych, a takze zmian korzystnych z punktu
widzenia realizacji przedmiotu umowy, w szczegbinosci przyspieszajacych realizacje,
obnizajgcych koszt ponoszony przez Zamawiajgcego na wykonanie, utrzymanie lub
uzytkowanie przedmiotu umowy badz zwigkszajgcych uzyteczno$¢ przedmiotu umowy. W takiej
sytuacji, Strony wprowadzg do umowy stosowne zmiany weryfikuigce redakcyjne
dotychczasowe brzmienie umowy badZ wskazujgce nowe dane wynikajgce ze zmian w
rejestrach publicznych albo tez kierujgc sie poszanowaniem wzajemnych intereséw, zasada
rowno$ci Stron oraz ekwiwalentnosci $wiadczeri i przede wszystkim zgodnym zamiarem
wykonania przedmiotu umowy, okre$lq zmiany korzystne z punkfu widzenia realizacji
przedmiotu umowy.

Wszelkie zmiany wprowadzane do niniejszej umowy dokonywane bedq z poszanowaniem
obowigzkéw wynikajacych z obowigzujacego prawa, w tym w szczegdinosci art. 140 ust. 3 Prawa
zamowien publicznych oraz zasad ogdinych rzadzacych tg ustawg.”

Pytanie 2:
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zastapienie uzytych w umowie wyrazéw ,opdznienie” na
wyrazy ,.zwioka” w odpowiednich przypadkach:

PowyZzsza prosba o zmiane wynika z faktu, iz zgodnie przepisami Kodeksu cywilnego w
przypadku nieterminowej realizacji Swiadczen o charakterze niepienigznym (tak jak tutaj), zastosowanie
znajduje instytucja ,zwioki” w odréznieniu od ,opéZnienia” stosowanego zobowigzaniach pienigznych. |
z tego wzgledu zmiana powyzszego zapisu wydaje si¢ by¢ uzasadniona. Dodatkowo zgodnie z art. 476
diuznik dopuszcza sie zwioki, gdy nie spefnia $wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony,
gdy nie spefnia $wiadczenia niezwiocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wypadku, gdy
opdZnienie w spefnieniu $wiadczenia jest nastgpstwem okolicznosci, za ktdre diuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi.

Wreszcie podkreslam, iz rozszerzenie odpowiedzialno$ci za okolicznoéci za ktére normalnie
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnoci bez precyzyjnego wyszczegélinienia tychze okolicznosci nie
mozZe odnieSC skutku. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lipca 2004r. (sygn. akt IV CK 583/03; LEX
137571) wskazal, iz przy karze umownej, w razie braku rozszerzenia odpowiedzialnosci na podstawie
art. 471 k.c., wina w niewykonaniu zobowigzania jest podstawowa przestankg roszczenia na podstawie
art. 483 k.c. Zaréwno bowiem w piSmiennictwie, jak i judykaturze przyjmuje sie, Zze zakres
odpowiedzialno$ci z tytutu kary umownej pokrywa sie w peini z zakresem ogdinej odpowiedzialnosci
diuznika za niewykonanie lub nienaleZyte wykonanie zobowigzania (art. 471 k.c.). Argumentuje si¢ przy
tym, Zze wynika to zarowno z celu kary umownej, jak i umiejscowieniu przepiséw normujacych kare
umowng. Podporzadkowanie kary umownej podstawom odpowiedzialnosci kontraktowej powoduje, ze
zobowigzany do jej zapiaty moze sie¢ stosownie do tresci art. 471 k.c. w zwiazku z art. 472 k.c. broni¢
zarzutem, Ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania jest nastepstwem okoliczno$ci, za
ktdre nie ponosi odpowiedzialnosci (por. wyrok SN z 11 lutego 1999 r., Il CKN 166/98, niepubl., wyrok z
dnia 13 czerwca 2003 r., lll CKN 50/01, niepubl., wyrok z dnia 5 pazdziemika 2003 r., | CK 137/02,
niepubl., czy wyrok z dnia 11 marca 2004 r., V CK 369/09, niepubl.). W ostatnim z powotanych orzeczer
Sad Najwyzszy zajat jednoznaczne stanowisko, Ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania z przyczyn, za kiére odpowiada strona zobowigzana, stanowi podstawowg przestanke
powstania roszczenia o zapfate kary umownej (art. 483 k.c. w zwigzku z art. 471 k.c.).

Faktem jest, iz powoltany wczesniej przepis art. 472 k.c. ma charakter wzglednie obowigzujacy,
dopuszcza bowiem mozliwo$¢ odmiennych postanowien w ustawie, jak i czynnosci prawnej. Odmienne
wiec postanowienia umowne moga, stosownie do treci art. 472 k.c., modyfikowaé granice i zasade
odpowiedzialnoSci diuznika. Zgodnie bowiem z trescig art. 473 § 1 k.c., diuznik moze przez umowe
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przyjat odpowiedzialno$¢ za niewykonanie zobowigzania z powodu oznaczonych okolicznosci
(niezawinionych). W piSmiennictwie podkresla si¢ jednak, Zze zamiar stron rozszerzenia
odpowiedzialnoéci za niewykonanie zobowiazania powinien wynika¢ z umowy w sposéb _niewapliwy.
Trudno bowiem przyjmowac, Ze w kazdym wypadku, gdy strony umawiajg sie o osiggnigcie okreslonego
rezultatu, rozszerzajg tym samym odpowiedzialno$¢ za szkody wynikie z jego nieuzyskana poza
granice winy. Nie mozna bowiem powolywac si¢ tylko na potrzebe zapewnienia lepszej pozycii
wierzycielowi, gdyz zgodnie z ogéing reguia prawo zobowigzan musi uwzglednia¢ stuszne interesy obu
stron stosunku obligacyjnego.

Réwniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly petnego skiadu lzby Cywilnej z dnia 21
grudnia 1974 r., Il CZP 31/74, OSNCP 1975, z. 9, poz. 128, zajat stanowisko, Ze rozszerzenie
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 473 § 1 k.c. musi by¢ w_umowie wyraZnie przewidziane.
Wprawdzie dotyczylo to interpretacji odpowiedzialno$ci w $wietle tresci art. 471 k.c. w zwigzku z arl.
473 § 1 k.c. w odniesieniu do umowy agencyjnej, ale jak to podniesiono wyZej, przepis art. 471 k.c. ma
zastosowanie réwniez do odpowiedzialnosci z tytutu kary umownej, a zatem nalezy przyjac, ze i
rozszerzenie tej odpowiedzialnosci na podstawie art. 473 § 1 k.c. musi by¢ wyraznie przewidziane w
postanowieniach umownych dotyczacych kary.

W konsekwencji zmiana sformuiowania opdznienie na termin zwioka pozwoli na precyzyjne
wyja$nienie, iz kara umowna bedzie Zamawiajgcemu nalezna jezeli zwioka w wykonaniu prac bedzie
spowodowana okolicznosciami, za ktére odpowiada strona zobowigzana — Wykonawca. W innym za$
wypadku kara umowna nie bedzie zasadna.

Wobec powyzszego prosimy o udzielenie odpowiedzi na postawione pytania. W oczekiwaniu na
nie, pozostajemy z naleznym szacunkiem.

Odpowiedz na pytanie 1 i 2:
Zamawiajacy nie przewiduje zmian w projekcie umowy stanowigcym zalgcznik nr 1 do
SIWZ.

Pytanie 3:

Czy obmiar w pozycjach 4,6,10,12,13 w przedmiarze robot ,, Branza sanitarna” dz. 1 Przylqcze
wody PEHD 40 jest prawidfowy?

W poz. 4,6,10 kosztorysant powotuje sie na poz. 65 czego dotyczy ta pozycja?

Odpowiedz:

Obmiary w poz. 4,6,10,12,13 dla dzialu Przylacze wody PEHD 40 sg prawidlowe, a pozycje
4,6,10 nie odwoluja si¢ do pozycji 65, lecz do pozycji nr 1, ktéra dotyczy dlugosci przylacza
PEHD 40 - 83,00m.

Pytanie 4:
W wymienionym pkt 1 dziale nr 1 Przylqcze wody PEHD 40 brak przedmiaru zasypania
wykopu. Jak ma zachowa¢ sie Wykonawca?

Odpowiedz:
Poz. 11 w dziale Przylacze wody PEHD 40 méwi o zasypywaniu wykopow.

Pytanie 5:
Czy obmiar w poz. 22 przedmiaru robot ,,Branza sanitarna” dziat 2 Przylqcze kanalizacji
sanitarnej jest prawidtowy?

Odpowiedz:
Obmiar w poz. 22 jest prawidlowy.
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Pytanie 6:
Czy obmiar w poz. 32 przedmiaru robot , Branza sanitarna” dzial 3 Przylqcze i instalacja
deszczowa zewnetrzna jest prawidtowy?

Odpowiedz:

Obmiar w pozycji 32 jest prawidlowy.

Pytanie 7:

Prosimy o udostepnienie wersji edytowanej zatqcznikow potrzebnych do ztozenia oferty dla w/w
przetargu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy w zalaczeniu udostepnia w wersji edytowalnej posiadane nw. zalaczniki:

1. Formularz oferty.

2. »Zestawienie oferowanych nawierzchni i ich parametréw” w ktorym Wykonawca
okresli wlasciwo$ci oferowanych produktéow jakie zostana zastosowane do wykonania
zaméwienia.

3. Oswiadczenie Wykonawcy o spelnianiu warunkéw udzialu w postepowaniu.

4. Wykaz os6b, ktérymi dysponuje lub bedzie dysponowal Wykonawca, spelniajacych
warunki udzialu w postepowaniu, o ktorych mowa w pkt 9.1.2.a)-c) SIWZ.

5. Doswiadczenie zawodowe.

6. Potencjal techniczny.

Pytanie 8:

Dzial I poz. 6 —j.m. jest w m — powinna by¢ w m® (zasypanie rowu jest drozsze od wykopu).

Odpowiedz:

W kosztorysie sa podane odpowiednie wspélczynniki, inny jest dla wykopania rowu
o danej dlugoS$ci w metrach, a inny dla zasypania rowu o danej dlugo$ci w metrach.
Zasypanie rowu wychodzi odpowiednio drozej.

Pytanie 9:
Dziat 2 poz. 12 — ktorej poz. w zestawieniu materiatow dotyczy.

Odpowiedz:
Pozycja ta dotyczy rozdzielnicy giéwnej TE montowanej w budynku zaplecza.

Pytanie 10:
Dzial 2 poz. 14 — ktorej poz. w zestawieniu materiatow dotyczy.

Odpowiedz:
Pozycja dotyczy rozdzielnicy gléwnej TE.

Pytanie 11:
Drziat 3 poz. 21 — obmiar nieprawidtowy jest 250 winno by¢ 39 kpl. przewodow po okoto 12m
tak wynika z PT.

Odpowiedz:
Winno by¢ 39 kompletow przewodow po okoto 12m zgodnie z projektem, co daje 468m
przewodu.

Pytanie 12:
Dzial 4 — nie ujeto zasypania rowu kablowego.

Odpowiedz:
Nalezy ujaé zasypanie wykopu.
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Pytanie 13:
Dzial 4 - nie ujeto wykonania uziemien stupow ani ztqcza kablowego w obmiarze i w PT.

Odpowiedz:
W wycenie nalezy uwzgledni¢ uziemienie shupow i zlacza kablowego zgodnie z opisem.

Pytanie 14:
Dostarczyc¢ obliczenia techniczne oswietlenia boisk lub potwierdzic ze zastosowana ilos¢ opraw
o mocy 150W wystarczy na osw. boisk (sr. natezenie 70-100Ix).

Odpowiedz:

Potwierdza si¢, Ze zastosowane oprawy o mocy 150W wystarcza na oSwietlenie boisk.
Oprawy zostaly dobrane zgodnie z wytycznymi dotyczacymi projektowania kompleksu
boisk sportowych w ramach programu “MOJE BOISKO — ORLIK 2012”.

Pytanie 15:
Poz. 1 zestawienia materiatow stalowa korona mocowania 3 projektorow ilosé¢ 130 czy 13.
Pozycja winna by¢ ujeta jako oddzielna — montaz wysiegnikow na stupie.

Odpowiedz:
Wg zestawienia materialow stalowa korona mocowania 3 projektorow w ilosci 13 zgodnie
z przedmiarem.

Pytanie 16:
Poz. 21 zestawienia materiatow — ujeto lampy sodowe 150W. Projektory wykonane sq jako
metalohalogenkowe.

Odpowiedz:
Nalezy przyjac¢ zgodnie z projektem oprawy matalohalogenowe.

Pytanie 17:

Poz. 6 i 7 w ofercie sprzedazy Fabryk Kabli nie istniejq kable YAKY 5x6mm’ — najmniejszy
przekrdj dostepny 4x16mm’.

Ponadto w obmiarze nie ujeto kabla zasilajqcego stupy YAKY 5x10mm?, w PT jest pokazany.

Odpowiedz:

Prawie w kazdym cenniku producentéw kabli wystepuja wymienione kable. Poza tym
Zamawiajacy dopuszcza oferty rownowazne. W przedmiarze nie ujeto kabla zasilajacego
YAKY 5x10mm’ tylko kabel YAKY 5x6mm® Przy wycenie nalezy uwzgledni¢ podany
kabel.

Pytanie 18:
Branza elektryczna: w przedmiarze robot wyszczegolniono przewody aluminiowe natomiast
w opisie do branzy elektrycznej ujeto przewody miedziane. Jakie nalezy zastosowac?

Odpowiedz:

W przedmiarze ujeto przewody aluminiowe, w opisie branzy miedziane. Ze wzgledu na
koszty w przedmiarze wszystkie kable ukladane w ziemi s3 aluminiowe, natomiast
wszystkie przewody w budynku socjalnym sa miedziane.

Pytanie 19:
Wykonawca sugeruje, ze w przedmiarze robot ujeto zbyt matq ilos¢ kabla do zasilania stupow
oswietleniowych?

Odpowiedz:
W przedmiarze ujeto odpowiednig ilo$¢ kabla zasilajacego, wykonawca powinien przyjaé
rezerwe + 10%.
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Pytanie 20:

W branzy elektrycznej pomiedzy przedmiarem robot a opisem do branZy wystepujq znaczne
roznice co do zastosowania materiatow. Czy oferte nalezy przygotowac zgodnie z przedmiarem
robot czy opisem?

Odpowiedz:
Oferte nalezy przygotowa¢ zgodnie z przedmiarem robét.

Pytanie 21:
W branzy elektrycznej w przedmiarze robot brak pozycji co do uziemienia stupow. Natomiast
w opisie jest uwzglednione?

Odpowiedz:
W wycenie nalezy uwzgledni¢ uziemienie stupow i zlacza kablowego zgodnie z opisem.

Pytanie 22:
Branza budowlana: Stolarka okienna i drzwiowa na rys. A-01 ma by¢ wykonana w kolorze RAL
7035, natomiast na rys. A-5 w kolorystyce RAL 9006. Jaki kolor ma mie¢ zastosowanie?

Odpowiedz:
Nalezy przyja¢ kolor RAL 7035.

Pytanie 23:

W przedmiarze robot w dziale: DACH KONSTRUKCJA POKRYCIE (8.5) ujeto pokrycie papq,
natomiast na rys. A-01 wyszczegolniono blache. Do wyceny nalezy przyja¢ wytyczne
z dokumentacji projektowej czy przedmiaru? Jezeli ma by¢é pokrycie blachq prosze o podanie
rodzaju blachy?

Odpowiedz:
Nalezy przyja¢ zgodnie z dokumentacja projektowa rys. A-04 + opis i przedmiarem robot
pape¢ termozgrzewalng modyfikowang SBS.

Pytanie 24:

Branza budowlana: Wystepujq znaczne roznice co do grubosci warstw podbudowy pomiedzy
przedmiarem robot a czesciq opisowq. Prosze o podanie wlasciwych wysokosci poszczegolnych
warstw podbudowy dla obu boisk.

Odpowiedz:

Grubosci podbudowy (warstwa odsaczajaca) dla boisk sportowych nalezy przyja¢ zgodnie
z przedmiarem robot tj. odpowiednio dla boiska pilkarskiego Srednia grubo$¢ wynosi
17cm i dla boiska wielofunkcyjnego $rednia grubo$§é wynosi 14cm.

Pytanie 25:
Branza sanitarna: Prosze o podanie typu oraz mocy wymiennika plytowego ciepta
(poz. knr 104).

Odpowiedz:
Wymiennik o mocy 14 kW.

Pytanie 26:
W opisie do branzy sanitarnej napisano: ,, W natryskach nalezy zamontowac baterie czasowe —
natryskowe” Czy nalezy je wyceni¢ z mieszaczem termostatycznym czy na wode centralnie
zmieszanq?

Odpowiedz:
Do wyceny nalezy przyjaé baterie czasowe z mieszaczem centralnym.
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Pytanie 27:
Jaki kolor plytek antyposlizgowych gresowych nalezy przyjac do wyceny?

Odpowiedz:
Do wyceny nalezy przyjaé¢ kolor plytek — jasny szary.

Pytanie 28:

Brak w przedmiarze robot pozycji zwiqzanej z wykonaniem cokolikow. W czesci opisowej
wystepujq cokoliki z plytek ceramicznych na wys. 10cm. Czy do wyceny nalezy przyjac? Jezeli
tak to w jakim obmiarze?

Odpowiedz:
Nalezy wykona¢ cokoliki w pomieszczeniach nr 1.01; 1.03; 1.05; 1.07; 1.09; 1.11. Laczna
dlugosé cokolikéw wynosi 47,8m.

Pytanie 29:

W czesci opisowej w pkt 4.3 ,,DACH” ujeto: ,,Obudowe elementow konstrukcji drewnianej
zaprojektowano z podwojnych plyt G.KF gr. 1,25cm o odpornosci ogniowej EI60.
W przedmiarze robot jednak jest to nie ujete? Jezeli nalezy to wycenié, to prosze o podanie
obmiaru.

Odpowiedz:
Obudowe elementéow drewnianych nalezy wykona¢ zgodnie z poz. 119 z elementow typu
»SIDDING”.

Pytanie 30:
Czy Zamawiajqcy udostepnitby przedmiary robot szczegotowe poszczegolnych branz?

Odpowiedz:
Zamawiajacy udostepnil na stronie internetowej wszystkie posiadane materialy niezb¢dne
do przygotowania oferty.

Pytanie 31:

Przedmiar robot uwzglednia wykonanie nastepujqcych warstw podbudowy pod nawierzchnie
z trawy:

- warstwy odsqczajqce z piasku wykonane i zageszczane mechanicznie o Sredniej gr.17cm

- podbudowa z kruszywa tamanego o frakcji 0-31,5mm i gr.10cm

- podbudowa z klinca kamiennego 0-4mm o gr.5cm

Opis techniczny uwzglednia nastepujqce warstwy podbudowy:

- warstwa odsqczajqca z piasku lub pospotki o gr.10cm

- warstwa konstrukcyjna z kruszywa kamiennego (fr. 31,5-63mm) o gr.10cm

- warstwa klinujqca z kruszywa kamiennego (fr. 0-31,5mm) o gr.5cm

- warstwa wyrownujqca z miatu kamiennego (fr. 0-4mm) o gr.4cm

Przekroj terenowy A-A uwzglednia nastepujqce warstwy podbudowy:

- piasek lub pospotka gr.10cm

- kruszywo kamienne tamane frakcja 0-31,5mm gr.10cm

- miat kamienny, frakcja 0-4mm 5cm

- warstwa elastyczna prefabrykowana gr.1cm

Ktorq konstrukcje podbudowy pod nawierzchnie z trawy nalezy uwzgledni¢c w wycenie? Jesli
ostateczna wersja podbudowy do wykonania jest inna niz wskazana w przedmiarze, prosimy
o modyfikacje przedmiaru.

Odpowiedz:
Nalezy wykona¢ podbudowe taka jaka jest w przedmiarze robét.
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Pytanie 32:

Przedmiar robot uwzglednia wykonanie nastepujqcych warstw podbudowy pod nawierzchnie
poliuretanowq:

- warstwy odsqczajqce z piasku wykonane i zageszczane mechanicznie o Sredniej gr.14cm

- podbudowa z kruszywa tamanego o frakcji 0-31,5mm i gr.10cm

- podbudowa z klinca kamiennego 0-4mm o gr.5cm

Opis techniczny uwzglednia nastepujqgce warstwy podbudowy:

- warstwa odsqczajqca z piasku o gr.10cm

- warstwa konstrukcyjna z kruszywa kamiennego tamanego o frakcji 31,5-63mm gr.10cm

- warstwa klinujqca z kruszywa kamiennego o frakcji 0-31,5mm o gr.5c¢cm

Przekroj terenowy A-A uwzglednia nastepujqce warstwy podbudowy:

- piasek lub pospotka gr.10cm

- kruszywo kamienne tamane frakcja 0-31,5mm gr.10cm

- miat kamienny, frakcja 0-4mm 5cm

Ktorq konstrukcje podbudowy pod nawierzchnie poliuretanowq nalezy uwzgledni¢ w wycenie?
Jesli ostateczna wersja podbudowy do wykonania jest inna niz wskazana w przedmiarze,
prosimy o modyfikacje przedmiaru.

Odpowiedz:
Nalezy wykona¢ podbudowe taka jaka jest w przedmiarze robét.

Pytanie 33:

W SIWZ pkt 4.2.1c) oraz przedmiarze pkt 37 i 38 opisano wyposazenie do pitki koszykowej —
2 szt. Natomiast w czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu pkt 6.2.3 okreslono:
Wyposazenie sportowe. 1. Koszykowka: ... 4 zestawy.

Prosimy o skorygowanie zapisu w czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu pkt 6.2.3:
Wyposazenie sportowe. 1. Koszykowka: ... 2 zestawy.

Odpowiedz:
Nalezy przyjac¢ zgodnie z SIWZ oraz przedmiarem — 2 zestawy.

Pytanie 34:

W SIWZ pkt 4.2.1d) oraz przedmiarze pkt 39-41 opisano wyposazenie do pitki siatkowej: -
stupki do siatkowki, aluminiowe wielofunkcyjne (badminton, tenis, siatkowka) (2 szt.), - siatka
do siatkowki (1 szt.). Natomiast w czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu pkt 6.2.3
okreslono: Wyposazenie sportowe. Il. Siatkowka: ... 2 zestawy.

Prosimy o skorygowanie zapisu w czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu pkt 6.2.3:
Wyposazenie sportowe. Il. Siatkowka: ... I zestaw.

Odpowiedz:
Nalezy przyja¢ zgodnie z SIWZ oraz przedmiarem — 1 zestaw.

Pytanie 35:

W SIWZ pkt 4.2.1c) opisano konstrukcje do koszykowki jako dwustupowq, natomiast
z przedmiaru pkt 37 oraz czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu pkt 6.2.3:
Wyposazenie sportowe. 1. Koszykowka wynika, Ze konstrukcja powinna by¢ jednostupowa.
Prosze o wyjasnienie, czy mozna zaproponowaé¢ wykonanie konstrukcji jednostupowej
z regulacjq wysokosci i tablicq epoksydowq o wym. 105x180cm (2 szt.)

Odpowiedz:
Zamawiajacy wymaga, aby zastosowa¢ konstrukeje jednostupowa.
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Pytanie 36:
Czy Zamawiajgcy umozliwi zastosowanie warstwy elastycznej o tej samej grubosci

zainstalowanej rozktadarkq na budowie jako zamiennik prefabrykowanej warstwy elastycznej
polozonej pod trawq syntetycznq?

Odpowiedz:

Patrz pytanie 31 wraz z odpowiedzia.

Wprowadzone zmiany sa wiazace dla Wykonawcow i nalezy je uwzgledni¢ przy opracowaniu
oferty, natomiast zmiany dotyczace pozycji kosztorysowych w przedmiarach robot stanowiacych

zataczniki nr 13-15 do SIWZ nalezy uwzglednié przy sporzadzaniu kosztorysow ofertowych.

z up. Prezydenta Miasta Kalisza

Daniel Sztandera
WICEPREZYDENT MIASTA KALISZA
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