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Protokot Nr 0012.06.50.2021
Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej
Rady Miasta Kalisza
z posiedzenia, ktore odbylo sie¢ w dniu 16 grudnia 2021 roku
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dolaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

3. Wybér Wiceprzewodniczacego Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji
Europejskiej.

4. Projekt uchwaty w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych dla O$rodka Sportu,
Rehabilitacji i Rekreacji w Kaliszu — samorzadowego zaktadu budzetowego na 2022 rok.

5. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia na 2022 rok wysokos$ci optat za usuniecie pojazdu
z drogi ijego parkowanie na parkingu strzezonym oraz wysokosci kosztow powstatych
w przypadku odstgpienia od wykonania dyspozycji usuni¢cia pojazdu.

6. Projekt uchwaty uchylajacej uchwate w sprawie poboru w drodze inkasa podatku rolnego,
zobowigzania podatkowego pobieranego w formie facznego zobowigzania pieni¢znego od
0s0b fizycznych.

7. Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok.

8. Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta Kalisza
na lata 2021-2043.

9. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia ,,Zasad i warunkow sytuowania na terenie miasta
Kalisza obiektow matej architektury, tablic reklamowych 1 urzadzen reklamowych oraz
ogrodzen, ich gabarytow, standardow jakoSciowych oraz rodzajow materialow
budowlanych, z jakich mogg by¢ wykonane”.

10.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umoéw dzierzaw na grunty
bedace wlasnoscia Miasta Kalisza, na czas nieoznaczony w trybie bezprzetargowym.

11.Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.6840.01.0032.2021.AD z dnia 19 listopada 2021
r. w sprawie sprzedazy nieruchomosci stanowigcych przedmiot wlasnosci Miasta Kalisza
potozonych przy ul. Lodzkiej SA oraz ul. Lodzkiej SB wraz z wyjasnieniami wskazanymi
w pismie Prezydenta Miasta Kalisza z dnia 15-12-2021 r.

12.Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.0232.01.0001.2021.PZ z dnia 13-12-2021 .
W sprawie obnizenia kapitalu zakladowego Spotki Miejski Klub Sportowy Kalisz Sp.
Z 0.0. w formie umorzenia 4100 udziatéw bez wynagrodzenia na ogélna kwote 4 100



0000,00 zlotych w celu pokrycia strat bilansowych Spotki, z jednoczesnym
podwyzszeniem kapitatu o takg samg kwote.

13.Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.MPs.722430-0089/08,
WGM.6850.01.0005.2015.MPs, WGM.MPs.722430-0033/09 z dnia 9 grudnia 2021 r.
W sprawie uzyczenia na czas nieoznaczony zabudowanych nieruchomosci, begdacych
wlasnos$cig miasta Kalisza, potozonych w Kaliszu przy ul. Tuwima 2, ul. Wal Matejki 2-4
oraz ul. Prymasa S. Wyszynskiego 22-24.

14.Korespondencja.
a) Pismo Aquapark Kalisz z dnia 18 listopada 2021 r.

b) Pismo Prezydenta Miasta Kalisza BBA.301.2.2022 z dnia 13 grudnia 2021 r. przekazujace
Zarzadzenie Nr 771/2021 z dnia 9 grudnia 2021 r. w sprawie wyboru wariantu $redniej
niezbg¢dnej do obliczenia relacji na lata 2022 — 2025, o ktorej mowa w art. 243 ustawy
o finansach publicznych.

c) Uchwata Nr SO — 2/0952/215/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie uchwaty budzetowej
Miasta Kalisza na 2022 rok.

d) Uchwata Nr SO — 2/0957/215/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Kalisza na lata 2022 -2043.

e) Uchwala Nr SO — 2/0951/697/2021 Skfadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowe;
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o0 mozliwosci sfinansowania deficytu
przez Miasto Kalisz przedstawionego w projekcie budzetu na 2022 rok.

15.Sprawy biezgce i wolne wnioski.

16.Zamkniecie posiedzenia.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia posiedzenia dokonat przewodniczacy komisji, Artur Kijewski witajac cztonkow
komisji oraz przybylych gosci.

Ad. 2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

Przewodniczacy komisji, Artur Kijewski zgtosit wniosek o wprowadzenie w pkt 3 porzadku
obrad wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji. Glosowanie wniosku: 8 osob za, 5 oséb
przeciw (13 obecnych). Nastepnie radni zatwierdzili porzadek obrad wraz z wnioskiem
w glosowaniu: 10 osob za, 3 osoby wstrzymaly si¢ (13 obecnych).

Ad. 3. Wybér Wiceprzewodniczacego Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji
Europejskiej.

Radna Elzbieta Deg¢bska zglosita kandydatur¢ radnego Stawomira Lasieckiego na
wiceprzewodniczacego Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 8 osob za,
3 0soby przeciw, 2 osoby wstrzymaly sie (13 obecnych).



Ad. 4. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych dla
Osrodka Sportu, Rehabilitacji i Rekreacji w Kaliszu — samorzadowego zakladu
budzetowego na 2022 rok.

Projekt uchwaty przedstawil Mirostaw Przybyta, dyrektor Osrodka Sportu, Rehabilitacji
i Rekreacji w Kaliszu. Radny Eskan Darwich zapytat, czy dotacje na rok 2022 s3g na takim
samym poziomie jak w tym roku. Pan Przybyta odpowiedzial, ze budzet OSRiR jest oparty
0 korelacj¢ pomigdzy przychodami a kosztami i nie ukrywa, ze Koszty na przyszty rok zostaty
zminimalizowane i juz w zesztym roku wdrozony zostal rygorystyczny plan
oszczednosciowy, ktory przetozyt si¢ miedzy innymi na zmniejszenie zatrudnienia. Kolejnie
pan dyrektor dodat, ze przysztoroczny budzet jest o okoto 400 000,00 zt mniejszy i ponad
200 000,00 ztotych mniejsza dotacja. Wobec braku dalszych pytan radni przeszli do
glosowania: 13 oséb za (13 obecnych).

Ad. 5. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia na 2022 rok wysokosci oplat za usunigcie
pojazdu z drogi i jego parkowanie na parkingu strzezonym oraz wysokosci kosztow
powstalych w przypadku odstapienia od wykonania dyspozycji usuniecia pojazdu.
Projekt uchwaty przedstawit Rafal Florkowski, zastepca naczelnika Wydzialu Spraw
Obywatelskich. Radny Dariusz Grodzinski zapytat, czy jezeli znajdzie hulajnogg w miejscu,
w ktérym bedzie szpecita, badz przeszkadzala, to czy moze wezwac kogos, aby ja usunat. Pan
Florkowski odpowiedzial, ze teoretycznie tak, natomiast tak jak to si¢ odbywa w przypadku
innych pojazdow, takie pojazdy zalegaja. Przy czym hulajnogi w odrdéznieniu od roweru
miejskiego sa przedsiewzigeciem komercyjnym. Nastepnie pan Florkowski wskazat, ze ustawa
wskazuje okolicznosci usuwania pojazdoéw, jezeli charakter pojazdu w danym miejscu
wskazuje, ze zostal porzucony i jezeli pojazd ten zalega tam tydzien, dwa lub miesigc
i stanowi jaki§ problem, wigec dyskusyjne moze by¢, czy hulajnoga w danym miejscu moze
stanowi¢ jaki§ problem, czy przeszkode. Nastepnie pan Florkowski dodat, ze kazde
zgloszenie musi by¢ uzasadnione. Radny Grodzinski stwierdzit, ze w takiej sytuacji kazdy
przypadek bedzie rozpatrywany indywidualnie. Artur Kijewski, przewodniczacy komisji
wskazal, ze rozumie to w ten sposob, ze operator tych urzadzen robigc przeglady w ciagu
doby widzi, ktore sg porzucone i mozna ewentualnie bezposrednio zglosi¢ si¢ do operatora, ze
taka hulajnoga nie zostala sprzatnigta. Nastgpnie radni przeszli do glosowania: 14 oséb za (14
obecnych).

Ad. 6. Projekt uchwatly uchylajacej uchwale w sprawie poboru w drodze inkasa podatku
rolnego, zobowiazania podatkowego pobieranego w formie lacznego zobowiazania
pieni¢znego od osob fizycznych.

Projekt uchwaly przedstawita Aneta Ochocka, skarbnik Miasta Kalisza. Nastepnie radni
przeszli do gtosowania: 14 oséb za (14 obecnych).

Ad. 7. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok.

Projekt uchwaty oméwita Aneta Ochocka, skarbnik Miasta Kalisza w zakresie merytorycznie
wynikajacym z dziatalnosci komisji. Radny Eskan Darwich zapytat ile wynosi taczna suma na
pokrycie strat, ktora zostala przekazana przez miasto do Kaliskich Linii Autobusowych. Rafat
Florkowski odpowiedzial, ze nie ma ze sobg takich informacji, ale przygotuje i przekaze
wszystkim czltonkom komisji. Kolejne pytanie radnego Darwicha dotyczyto plandéw
wprowadzenia przez prezydenta darmowej komunikacji i przygotowanej symulacji kosztow.
Pani skarbnik odpowiedziata, ze sa na etapie analizowania. Radny zwrdcit si¢ z prosba



0 przedstawienie takiej informacji na najblizszej sesji. Pani skarbnik odpowiedziata, ze
postara si¢ przygotowac. Radny Tadeusz Skarzynski zapytal, jakie sg dalsze plany dla zadania
dotyczacego przebudowy Pl. J. Kilinskiego, Pl. Jana Pawta II oraz Pl. Sw. Jozefa. Pani
skarbnik wskazata, ze zadanie to ujete jest w Wieloletniej Prognozie Finansowej, poniewaz
nie jest to zadanie jednoroczne. Krzysztof Gatka, dyrektor Zarzadu Drog Miejskich wyjasnit,
ze faktycznie zadanie to planowane byto do realizacji w tym roku, natomiast z uwagi na to, ze
nie jest jeszcze uzgodniony projekt z panig konserwator oraz z powodu spigtrzenia robot
drogowych w tym roku to tak si¢ jednak nie stalo. Planowane jest to na przyszly rok
I W przysztym roku konieczne bedzie zwigkszenie srodkow na to zadanie. Radny Skarzynski
zapytal, czy przetarg na rewitalizacj¢ Gléwnego Rynku zostat rozstrzygniety. Dagmara
Pokorska, p.o. naczelnika Wydzialu Rozwoju Miasta odpowiedziata, ze postepowanie
przetargowe zostalo otwarte w poniedziatek, byly zlozone cztery oferty, natomiast kwoty
znacznie przewyzszaly zabezpieczone srodki na to zadanie W zwiazku, z czym postepowanie
jest w trakcie, nie zostalo rozstrzygnicte. Radny Skarzynski dopytal, jaka jest rdznica
pomiedzy ofertami a zaplanowanymi $rodkami. Pani Pokorska odpowiedziala, ze generalnie
na ten rok jest zaplanowane 9 000 000,00 zt, na przyszly rok zaplanowana jest kwota
5000 000,00 zt, tacznie stanowi to 14 000 000,00 zt, a najnizsza oferta jest w granicy
19 000 000,00 ztotych, kolejne 19 300 000,00 zi, nastgpna okoto 24 000 000,00 zt i kolejna
w granicach 26 000 000,00 ztotych. Radny Skarzynski stwierdzil, ze sitg rzeczy trzeba bedzie
do tego zadania dotozy¢ srodkow. Nastepnie radny zapytal, czy jest planowane wprowadzenie
zmian przed sesjg budzetowa w zakresie tego zadnia. Pani naczelnik odpowiedziata, Ze tego
nie wie, poniewaz sg prowadzone rozmowy, ale nie ma ostatecznej decyzji. Radny Dariusz
Grodzinski zapytal o kwote 1000 000,00 ztotych dla KLA, o ktoérej pani skarbnik
powiedziala, ze to tylko korekta pomigedzy miastem a powiatem, skad ta kwota wynikta. Pani
skarbnik odpowiedziala, ze jest to zmiana, ktora juz na poprzedniej sesji zostala
zaakceptowana przez radnych. Iwona Kasprzak, naczelnik Wydzialu Gospodarowania
Mieniem wyjasnila, Zze na pazdziernikowym posiedzeniu komisji radni opiniowali
podwyzszenie kapitatu zaktadowego i przyznanie tego miliona ztotych dla KLA, jak rowniez
opiniowana byla kwestia nabycia przez miasto nieruchomosci od KLA za 3 000 000,00
zlotych i to wszystko bytlo w ramach budzetu powiatu, natomiast dzisiaj jest robiona tylko
korekta finansowa, nie sg to dodatkowe pienigdze. Nastepnie radny Grodzinski zapytat
0 zmniejszenie na zadaniu dotyczacym budynku Specjalnego Osrodka Szkolno -
Wychowawczego o kwotg 1 800 000,00 zt w zwigzku z przedtuzeniem robot na 2022 rok, co
jak stwierdzit radny powinno si¢ znalez¢é w wydatkach niewygasajacych a nie
w zmniejszeniach. Pani Pokorska odpowiedziata, Zze zadanie to jest zapisane w WPF, jest
zadaniem dwuletnim w trakcie realizacji. Zadanie to jest podzielone w zasadzie na dwa
zadania, jedno to modernizacja Osrodka i drugie termomodernizacja, ktore sg realizowane
przez jednego wykonawce 1 pozostate niewykorzystane $rodki beda przesunigte na przyszly
rok celem dalszego wykorzystania poza tymi, ktore zostaty juz zaangazowane i przejda na
wydatki niewygasajace. Radna Karolina Sadowska zapytala, czy zagrozona jest inwestycja
dotyczaca utwardzenia kolejnego odcinka ul. Pogodnej. Pan Gatka odpowiedzial, Ze ta
inwestycja nie bedzie zrealizowana w ogdle w tym roku, poniewaz ogloszonych byto kilka
przetargdw, w pierwszych przetargach nie bylo zadnych ofert, poézniej pojawilty sie, ale
drastycznie przekraczaly warto§¢. Radna Sadowska zapytata, jaki w takim razie jest plan na
przyszto$¢. Pan Gatka odpowiedzial, ze na dzien dzisiejszy w budzecie na przyszty rok
takiego zadania nie ma. Artur Kijewski, przewodniczacy komisji zwroécit si¢ z prosba do pana
dyrektora o to by pamieta¢ o tej inwestycji. Radny Mirostaw Gabrysiak zapytat o ul.
Wykopaliskowa, ktdra byta przewidziana w programie na ten rok a nic si¢ tam nie zadziato.
Pan dyrektor wyjasnit, ze cze$¢ Srodkow zostata umieszczona w WPF w nastepnym roku,
natomiast réwnolegle trwa podziat realizowany przez Wydzial Rozwoju Miasta zwigzany
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z Piwonia, jak rowniez ZDM musi dokona¢ podziatu, poniewaz musi zosta¢ uruchomiona
specustawa drogowa. Realizacja zadania planowana jest na przyszly rok pod warunkiem
zakonczenia procedury przez Wydzial Rozwoju Miasta. Radny Gabrysiak zapytat, na czym
polega procedura realizowana przez Wydziat Rozwoju Miasta. Pani Pokorska wyjasnita, ze
zlecone zostalo wykonanie dokumentacji projektowej dotyczacej regulacji rzeki Piwonii,
ktora przekazana zostata do Wojewody w celu wydania pozwolenia na budowe, zostato
wszczete postgpowanie, natomiast Wojewoda ma 90 dni na wydanie decyzji. Radny
Gabrysiak zapytat, czy sg przewidziane srodki na to zadanie chociazby w WPF. Pan dyrektor
wskazal, ze zapewne nie jest to kwota, ktora pozwoli na realizacj¢ tego zadania. Natomiast
W nastepnym roku do 18 maja w ramach programu Polski f.ad musi zosta¢ ogloszony przetarg
na realizacje etapu II rozbudowy drogi wojewoddzkiej nr 450, odcinek od ul. Kubusia
Puchatka do ul. Antycznej w zawigzku, z czym ul. Wykopaliskowa mogtaby zostaé
przebudowana po realizacji tego zadania. W zwiazku z brakiem dalszych pytan radni przeszli
do glosowania: 9 oséb za, 5 0séb wstrzymalo si¢ (14 obecnych).

Ad. 8. Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta
Kalisza na lata 2021-2043.

Projekt uchwaly omowita Aneta Ochocka, skarbnik Miasta Kalisza. Nastepnie radni przeszli
do glosowania: 10 0sob za, 3 osoby wstrzymaly si¢ (13 obecnych).

Ad. 9. Projekt uchwaly w sprawie ustalenia ,,Zasad i warunkow sytuowania na terenie
miasta Kalisza obiektow malej architektury, tablic reklamowych i wurzadzen
reklamowych oraz ogrodzen, ich gabarytow, standardéow jakosciowych oraz rodzajow
materialéw budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane”.

Projekt uchwaly przedstawita Hanna Zalewska, plastyk miejski. Radny Stawomir
Chrzanowski zapytal, czy stan zastany miesci si¢ w tym, co zawarte w uchwale. Pani
Zalewska odpowiedziata, ze jezeli przedsigbiorca ma tadny estetyczny szyld w matych
gabarytach to nie ma, 0 co si¢ martwi¢. Radny Chrzanowski zapytal, co w przypadku, gdy
szyld ma wymiary 3 metry na 5 metrow a wymog bedzie, ze ma by¢ 1 metr na 1 metr. Pani
Zalewska odpowiedziata, ze bedzie si¢ musiat taki przedsiebiorca dostosowac¢ do zapisow
uchwatly. Radny Chrzanowski zapytal, czy sa znane wymiary bilbordow znajdujacych si¢
w Kaliszu. Agnieszka Wypych, zastepca naczelnika Wydziatu Budownictwa, Urbanistyki
I Architektury wskazata, ze po przyjeciu uchwaty trzeba bedzie przeprowadzi¢ szczegblowa
inwentaryzacj¢. Radny Chrzanowski dodal nastepnie, Ze przygotowywana jest uchwata a nie
wiadomo, jakie sa rozmiary podstawowych trzech pozycji billboardowych. Pani Zalewska
odpowiedziata, ze nie, a jezeli chodzi o billboardy to najwigkszym dopuszczonym rozmiarem
jest 18 metrow kwadratowych, wigc wszystkie przekraczajace ten rozmiar beda musiaty
zosta¢ zlikwidowane badZ zmniejszone. Artur Kijewski, przewodniczacy komisji zapytat, jaki
jest przewidywany czas na wprowadzenie tych zmian. Pani Zalewska odpowiedziata, ze
okresy dostosowawcze sg zalezne od rodzaju reklamy i wynosza od 12 miesiecy do 5 lat.
Radny Tadeusz Skarzynski dodat, ze pojawiaty si¢ watpliwosci odnosnie wprowadzenia takiej
uchwaly w czasie pandemii, ale wprowadzenie okresow dostosowawczych powoduje, ze
przedsiebiorcy beda mieli dlugi czas na wprowadzenie zmian. Radny Leszek Zigbka zapytal,
czy komisja urbanistyczno — architektoniczna wydawata opini¢ po wprowadzonych zmianach.
Pani Zalewska odpowiedziata, ze nie, poniewaz zglaszane uwagi nie dotyczyly tego zakresu.
Radny Ziabka zapytal nastepnie, z czego wynika wyznaczenie takiego obszaru w strefie A,
dlaczego zostal zawezony. Pani Zalewska odpowiedziata, Ze projekt uchwaty byt uzgadniany
Z konserwatorem zabytkow. Kolejne pytanie radnego dotyczylo narzucenia kolorystyki. Pani
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Zalewska wskazata, ze jezeli chodzi o szyldy to nie mozna ustawowo, natomiast mozna
w stosunku do reklam i zostata narzucona kolorystyka w kwestii konstrukcji, ktora tez zostata
zatwierdzona przez konserwatora zabytkow. Radny Slawomir Lasiecki zapytal, czy po
przyjeciu tej uchwaly przewidywane jest powotanie komisji, ktora zbadataby stan faktyczny
I zwrdcitaby si¢ do konkretnych firm, ktore takie reklamy posiadajg. Pani Zalewska
odpowiedziata, ze byli poinformowani, poniewaz odbyly si¢ konsultacje spoteczne,
planowane jest rowniez przeprowadzenie inwentaryzacji. Radny Lasiecki zapytal, jakie
sankcje przewiduje si¢ dla tych, ktorzy sie nie dostosujg i kto to be¢dzie sprawdzat. Pani
Wypych odpowiedziata, ze w momencie, kiedy ta uchwata wejdzie w zycie beda
procedowane dalsze etapy i by¢ moze zostanie utworzona odpowiednia komérka w Wydziale
Finansowym. Po przekroczeniu okresu dostosowawczego begda musialy byé naliczane
stosowne Kkary. Nastepnie pani naczelnik dodata, ze na bazie tej uchwaly bedzie mozliwe
podjecie uchwaty wprowadzajacej podatek od reklamy. Radny Tadeusz Skarzynski zapytat,
czy plany dotyczace wprowadzenia podatku beda dotyczy¢ wszystkich przedsigbiorcow
posiadajacych reklamy, czy tych, ktérzy beda mieli reklamy wigksze niz te przewidziane
w uchwale. Pani Wypych wskazata, ze na ten moment widzi to w ten sposob, ze jezeli
mowimy o szyldach reklamujacych dzialalnos¢ w danym miejscu to naliczanie podatku
byloby niesprawiedliwe, natomiast dla tych osob, ktore si¢ nie dostosuja do zapiséw uchwaly
bedzie mozna zastosowa¢ dodatkowg $ciezke, a mianowicie zgloszenie do nadzoru
budowlanego. Radny Dariusz Grodzinski stwierdzit, ze bardzo duzym minusem tej uchwaty
jest to, ze pomimo tego, ze uchwata tak dlugo powstawata, bo przez 6 lat to nie zostata
zrobiona inwentaryzacja. Nastgpnie radny zapytat ile billboardéw zniknie z miasta w wyniku
wprowadzenie tej uchwaty, jak ta uchwata bedzie si¢ odnosi¢ to trzech duzych billboardéw
nalezacych do miasta. Pani Zalewska odpowiedziata, ze ta uchwala nie ma na celu zakazania
reklamowania si¢ w ogdle a tylko zmniejszenie gabarytdéw. Radny Grodzinski zapytal, czy
jest dostepny raport z konsultacji spotecznych. Pani Zalewska wskazata, ze rozstrzygnigcie
uwag jest zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej. Kolejnie radny zapytat, czy aby
wnies¢ poprawki do tej uchwaty to bedzie musiata ona przej$¢ jakas procedure. Pani Wypych
wskazata, ze procedura jest podobna do uchwalania miejscowego planu zagospodarowania.
Radny Leszek Zigbka zapytal, czy uchwala przewiduje procentowy udziat reklam na danych
strefach. Pani Zalewska odpowiedziala, ze ustawowo jest okreslone, ze mozna ustali¢ warunki
sytuowania do podmiotu, ktory prowadzi dziatalno$¢ na nieruchomosci. Radny Mirostaw
Gabrysiak zapytat, czy baner znajdujacy si¢ przy McDonald s na Al. Wojska Polskiego przy
Bursztynie spetnia wymogi uchwaly. Pani Zalewska wskazata, Zze jest to urzadzenie
reklamowe, ktore nie jest szyldem, poniewaz informacje, ktore przekazuje nie sg zwigzane
Z dziatalnoscia, ktora jest prowadzona na tej nieruchomosci, wigc uchwata nie przewiduje
sytuowania takiej reklamy na dachu budynku i musiataby zosta¢ zlikwidowana. Radny
Gabrysiak zapytat o duze banery przewozone na przyczepkach w czasie wybordw,
a konkretnie o jeden, ktory nie zostal usunigty przez komitet wyborczy i stoi do dzi$§ na
parkingu przy ul. Polnej, to, kto za to odpowiada. Pani Zalewska odpowiedziata, ze uchwata
ta nie obejmuje reklamy wyborczej. Radny Stawomir Lasiecki dotgczyt si¢ do ubolewania
radnego Grodzinskiego dotyczacego braku inwentaryzacji 1 zwrdcit si¢ z prosba, aby
najblizsza komisj¢, chociaz orientacyjnie przedstawi¢ jak to si¢ zmieni w poszczegdlnych
strefach. Pani Wypych wyjasnila, ze te zmiany beda dosy¢ drastyczne, ale takie sa
oczekiwania wobec uchwaly krajobrazowej, aby tg przestrzen uporzadkowac i aby to
zobrazowaé to zwrocitaby uwage na pierwszy okres dostosowawczy, ktory mowi o 12
miesigcach, w ktorych beda musialy zniknaé reklamy umieszczone w obrebie 30 metrow od
skrzyzowania. Radny Chrzanowski dodat, Ze ten zapis jest nie do przyjecia. Artur Kijewski,
przewodniczacy komisji wskazal, ze jest potrzeba duzej i dobrej kampanii informacyjnej
| zapytal, czy w miastach, w ktorych zostala juz wprowadzona uchwatla krajobrazowa maja



podobne zapisy. Pani Zalewska odpowiedziala, ze uchwaly krajobrazowe zostaty
wprowadzone w 44 gminach i sa to podobne zapisy. Radny Tadeusz Skarzynski zapytal, czy
radni mogliby otrzymac szersze wyjasnienie, z czego wynikaja konkretne zapisy uchwaty,
jaki jest powdd na przyktad tego, ze reklamy nie moga by¢ umieszczane w obrebie 30 metrow
od skrzyzowania. Pani Zalewska odpowiedziala, ze miasto moze wprowadzi¢ takie
ograniczenie, aby ograniczy¢ chaos reklamowy. Radny Stawomir Lasiecki stwierdzit, zatem,
Ze miasto moze, ale musi. Radny Chrzanowski dodal, ze oczekuje przedstawienia, co jest
pomystem urzednikow a co jest wymogiem ustawowym. Radna Elzbieta Debska dopytata
jeszcze raz, z czego wynika zapis 30 metréw od skrzyzowania. Pani Zalewska odpowiedziata,
ze ustalenie 30 metrow wynikato z analizy chaosu reklamowego w miescie i stanowi to
najwickszy problem w sytuowaniu reklam. Radna Kamila Majewska zgodzita si¢ z radnym
Grodzinskim 1 stwierdzita, ze wprowadzenie tej uchwaly w grudniu jest ztym momentem
I powinno to zosta¢ przelozone na styczen lub pdzniej. Nastgpnie radna zapytata, co by byto
gdyby ta uchwata nie zostata podjeta. Przewodniczacy komisji zapytat skad wziagt si¢ pomyst
powstania takiej uchwaty. Pani Wypych wyjasnita, ze w 2015 roku poprzez ustawe
samorzady otrzymaty takie narzgdzie do mozliwosci stworzenia takiej uchwaty, ktora
uporzadkuje przestrzen publiczng i to jest wylaczna decyzja radnych czy bgda wprowadzone
takie zapisy czy tez nie. W roku 2016 zostata przyjeta uchwata inicjujagca i nikt z osob
fizycznych nie przychodzit w tej sprawie. Kolejnie radna Kamila Majewska ztozyta wniosek
o zdjecie tego projektu uchwaly z porzadku obrad. Glosowanie wniosku: 10 os6b za (10
obecnych).

Przewodniczacy komisji zaproponowal, aby w niedtugim czasie zorganizowa¢ spotkanie
robocze, podczas ktérego bedzie mozna przedyskutowaé wszystkie watpliwosci zglaszane
przez radnych na dzisiejszym posiedzeniu.

Ad. 10. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umow dzierzaw na
grunty bedace wlasnoscia Miasta Kalisza, na czas nieoznaczony w trybie
bezprzetargowym.

Projekt uchwaly przedstawita Iwona Kasprzak, naczelnik Wydzialu Gospodarowania
Mieniem. Wobec braku pytan radni przeszli do gtosowania: 9 osob za (9 obecnych).

Ad. 11. Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.6840.01.0032.2021.AD z dnia 19
listopada 2021 r. w sprawie sprzedazy nieruchomosci stanowigcych przedmiot wlasnosci
Miasta Kalisza polozonych przy ul. Lodzkiej SA oraz ul. Lodzkiej SB wraz
z wyjasnieniami wskazanymi w piSmie Prezydenta Miasta Kalisza z dnia 15-12-2021 r.
Sprawe przedstawita Iwona Kasprzak, naczelnik Wydziatu Gospodarowania Mieniem. Radny
Eskan Darwich zapytal, czy chodzi o nieruchomos$¢ naprzeciwko wiezienia. Pani naczelnik
potwierdzita. Nastgpnie radny zapytal o ceng, ktéora na wstgpie wynosita ponad milion
ztotych. Pani Kasprzak wyjasnita, ze to byt blad a cena zostala ustalona na poziomie
880 000,00 ztotych. Radny Darwich zapytat, z czego wynikal blad, czy byl to btad
w drukowaniu. Pani naczelnik potwierdzita i dodata, ze dlatego zostal w dniu wczorajszym
sprostowany. Radny Tadeusz Skarzynski zapytal, co zgodnie z miejscowym planem
zagospodarowania moze tam powstaC. Pani naczelnik odpowiedziata, Zze budownictwo
mieszkaniowe wysokie i zielen izolacyjna. Nastgpnie radny zapytal, czy dzialki te znajduja
si¢ po jednej i drugiej stronie ciggu komunikacyjnego. Pani Kasprzak wyjasnita, ze znajduja
si¢ wzdtuz al. Walecznych po lewej stronie. Nastepnie radni przeszli do glosowania: 10 os6b
za (10 obecnych).



Ad. 12. Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.0232.01.0001.2021.PZ z dnia 13-12-
2021 r. w sprawie obnizenia kapitalu zakladowego Spétki Miejski Klub Sportowy Kalisz
Sp. z 0.0. w formie umorzenia 4100 udzialéw bez wynagrodzenia na ogélna kwote 4 100
0000,00 zlotych w celu pokrycia strat bilansowych Spolki, z jednoczesnym
podwyzszeniem kapitalu o takg sama kwote.

Pismo omowita Iwona Kasprzak, naczelnik Wydziatlu Gospodarowania Mieniem. Radny
Dariusz Grodzinski stwierdzil, ze spotka ma problem strukturalny i nalezatoby si¢ nad tym
pochyli¢ w przysztym roku i wpisa¢ to do planu pracy. Radny Eskan Darwich zapytal ile
kapitalu zaktadowego pozostanie po umorzeniu 4 100 000,00 zlotych. Pani Kasprzak
wyjasnila, ze pozostanie tyle samo, poniewaz podwyzsza si¢ o kwote 4 100 000,00 zlotych
i 0 tyle samo si¢ jednocze$nie umarza. Nast¢pnie radni przeszli do glosowania: 10 osob za
(10 obecnych).

Ad. 13. Pismo Prezydenta Miasta Kalisza WGM.MPs.722430-0089/08,
WGM.6850.01.0005.2015.MPs, WGM.MPs.722430-0033/09 z dnia 9 grudnia 2021 r.
W sprawie uzyczenia na czas nieoznaczony zabudowanych nieruchomosci, bedacych
wlasnoscia miasta Kalisza, polozonych w Kaliszu przy ul. Tuwima 2, ul. Wal Matejki 2-4
oraz ul. Prymasa S. Wyszynskiego 22-24.

Pismo omowita Iwona Kasprzak, naczelnik Wydziatu Gospodarowania Mieniem. Wobec brak
pytan radni przeszli do gtosowania: 9 oséb za (9 obecnych).

Ad. 14. Korespondencja.

Radni zapoznali si¢ z trescia:

a) Pisma Aquapark Kalisz z dnia 18 listopada 2021 r.

b) Pisma Prezydenta Miasta Kalisza BBA.301.2.2022 Z dnia 13 grudnia 2021 r.
przekazujace Zarzadzenie Nr 771/2021 z dnia 9 grudnia 2021 r. w sprawie wyboru
wariantu $redniej niezbednej do obliczenia relacji na lata 2022 — 2025, o ktérej mowa w
art. 243 ustawy o finansach publicznych.

c) Uchwaty Nr SO — 2/0952/215/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie uchwaty budzetowej
Miasta Kalisza na 2022 rok.

d) Uchwaty Nr SO — 2/0957/215/2021 Skladu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Kalisza na lata 2022 -2043.

e) Uchwaly Nr SO — 2/0951/697/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Poznaniu z dnia 13-12-2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o0 mozliwosci sfinansowania deficytu
przez Miasto Kalisz przedstawionego w projekcie budzetu na 2022 rok.

Ad. 15. Sprawy biezace i wolne wnioski.
Brak.

Ad. 16. Zamknigcie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad przewodniczacy zamknal posiedzenie dzigkujac radnym
oraz zaproszonym gosciom za przybycie i udzial w dyskusji.



Przewodniczacy
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