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Protokoé!l Nr 0012.1.49.2016

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza,
ktore odbylo sie w dniu 22 grudnia 2016 roku
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dotaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Zatwierdzenie porzadku obrad.

3. Oméwienie odpowiedzi na wniosek nr 0012.1.231.2016 Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej Kalisza z dnia 29.09.2016 r.

4. Informacja o stopniu zaawansowania prac Zespotéw Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Kalisza:

- Analiza procesu zbycia udzialéw Miasta Kalisza w spodtce Ciepto Kaliskie Sp. z o.0.,

- Kontrola dziatalnosci Miasta w spotce Gielda Kaliska Sp. z o.0.,

- Kontrola Urzedu Miejskiego w Kaliszu w zakresie reagowania na zawiadomienia

o mozliwosci popelnienia przestepstwa,
- rozpatrzenie skargi pana * na dzialalnos¢ Prezydenta Miasta Kalisza.

5. Projekt uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza

zbadania skargi pana _* na dzialalnosc Prezydenta Miasta Kalisza.

6. Korespondencja, sprawy biezgce i wolne wnioski:

- pismo WGM.6840.01.0057.2011.TO, D2016.11.03515 z dn. 7 grudnia 2016 .
w sprawie delegowania przedstawiciela Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza do
udzialu w  przetargu na sprzedaz nieruchomosci polozonej w  Kaliszu
przy ul. Fromborskiej (obreb 0152 Winiary) — 17.01.2017 r. godz. 10.00, s. 36 Ratusz.

7. Zamkniecie posiedzenia.
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Ad. 1.
Otwarcia posiedzenia dokonala Przewodniczaca Komisji Malgorzata Zarzycka, witajac
wszystkich obecnych.

Ad. 2.
Porzadek obrad zostal jednomyslnie przyjety jak wyzej. (7 gloséw za, 7 obecnych).

Ad. 3.

Omowienie odpowiedzi na wniosek nr 0012.1.231.2016 Komisji Rewizyjnej Rady Miej-
skiej Kalisza z dnia 29.09.2016 r. dotyczacy przedstawienia stanu realizacji inwestycji miej-
skich w 2016 r. na dzien 21.09.2016 1.



Pani Anna Durlej p.o. Naczelnika Wydzialu Rozbudowy Miasta i Inwestycji powiedziala, ze
informacja zostala przygotowana wedlug stanu na dzien 21.09.2016 r., sklada sie ona
z dwoch czesci. Jedna, to jest wykonanie — czyli faktycznie zaptacone faktury dla catego
Miasta - to 16,1%, druga czeS¢ to jest informacja na temat uméw podpisanych do dnia
21.09.2016 1. i tu jest 44%. Jak wynika z tego wiekszos¢ ptatnosci jest dokonywana po wy -
konaniu danego zadania. W momencie, kiedy jest odebrane zadanie z fakturg, wowczas jest
platnos¢, stad ta roznica. OczywiScie w miedzyczasie te liczby sie zmienialy. Wykonanie na
koniec roku bedzie zdecydowanie wyzsze. Wiele zadan zostato juz zakoniczonych i odebra-
nych, na koniec grudnia sptywajq faktury i sa one regulowane.

Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska zapytata czy wykonanie ktoregos
z tych zadan jest zagrozone, musi by¢ przedtuzone z jakiegos wzgledu albo nie bedzie wy-
konane?

Pani Anna Durlej omowita zadania, ktore sa realizowane przez Wydzial Rozbudowy Miasta.
Na pewno nie bedzie w peli zrealizowane zadanie nr 3 Rewitalizacja Gl6wnego Rynku.
Zostaty zlecone prace archeologiczne, czeS¢ zadania zostata zakonczona, w tej chwili trwaja
prace porzadkowe i ta czeS¢ platnosci w tym roku zostata zakonczona. W lutym rozpocznie
sie kolejny etap — przed Ratuszem wiec to musi przejS¢ na wydatki niewygasajace. Zostanie
podpisana umowa na wykonanie dokumentacji projektowej Glownego Rynku i te Srodki
przejda na wydatki niewygasajgce. Zdanie nr 6 Program rozwoju zasobéw mieszkalnych —
cala kwota na pewno nie bedzie wykorzystana. Zadanie nr 11 Dostosowanie budynku Ratu-
sza do potrzeb oséb niepelnosprawnych — tu cata kwota jest ptacona po zakonczeniu zada-
nia, nie ma platnosci czesciowych — te pienigdze sq zaangazowane ale faktycznie beda wy-
datkowane w styczniu. To zadanie realizowane jest zgodnie z planem.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska odnosnie Gléwnego Rynku zapytala na jakim
etapie jest ten projekt?

Pani Anna Durlej powiedziata, ze w tym tygodniu zostal wyloniony wykonawca. Zostata
podpisana umowa z wykonawca projektu — termin wykonania dokumentacji projektowej ma
do maja 2017 r. W miedzyczasie zgodnie z wytycznymi Konserwator Zabytkéw musi prze-
prowadzi¢ kwerende. Beda przedstawione dwie koncepcje, ktore beda do wyboru i na pod-
stawie tych koncepcji bedzie wykonywany projekt.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska zapytala czy radni tez beda informowani
o tym? Czy jest jakis$ tryb przewidziany, Ze na komisji bedzie to przedstawione?

Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnil, ze to dotyczy Komisji Rewitalizacji.

Pani Anna Durlej wytlumaczyla, Ze na pewno obie koncepcje beda przedstawione miesz-
kancom i radnym do wyboru. Zgodnie z przygotowana informacja Pani Naczelnik kontynu-
owala omawianie zadan, ktore nie zostang zrealizowane w roku 2016. Zadanie nr 19 Zrodet-
ko wody pitnej w kazdej szkole. Postepowanie przetargowe zostalo uniewaznione poniewaz
kwoty byly znaczaco wysokie. W tej chwili jest przygotowane nowe postepowanie ale
otwarcie ofert nastapi w przysztym roku i w przysztym roku kwoty na to sq zabezpieczone.
Radny Adam Koszada odnosnie modernizacji domu przedpogrzebowego zapytal czy ta
sprawa juz sie zakonczyta?

Pani Anna Durlej potwierdzita, ze sprawa juz jest zakonczona, w tej chwili Miasto jest na
etapie uzyskiwania pozwolenia na uzytkowanie obiektu, jeszcze nie jest uzytkowany ponie-
waz musi by¢ cala procedura,instytucje takie jak straz pozarna, sanepid i nadz6r budowlany
muszq wydac decyzje i jak tylko Miasto je uzyska, wowczas bedzie mozna uzytkowac.
Radny Tadeusz Skarzynski zapytat o kwestie regulowania zaplaty.

Pani Anna Durlej wyjasnita, ze za okres, gdzie prace rzeczywiscie nie byty zakonczone Wy-
konawcy zostaly naliczone kary umowne. Wykonawca z tego nie zobaczy} ani ztotowki, bo



zajecia komornicze pokrywaly cala kwote do wyptaty. Wykonawca juz od dtuzszego czasu
mial problemy finansowe, sptywata do Miasta informacja od komornikéw. Wykonawca tez
mial pewne zobowigzania w stosunku do Biura Cmentarza Komunalnego, gdzie nie placit
za prad, ktory pobieral a miat sie rozlicza¢ i wszystko to, z ostatniej faktury, Miasto w takim
zakresie w jakim potrzebowalo $ciggnelo. Sciagnieto zobowigzania w wysokoéci ponad stu
tysiecy zl. To byty zajecia ze strony innych wierzycieli.

Radny Adam Koszada zapytat o kwestie nieudostepniania pomieszczen przez Miasto.

Pani Anna Durlej powiedziala, ze to nie byto tak do konca. Chtodnia najdtuzej funkcjono-
wata do momentu wykonania tam remontu. Zima kilkukrotnie byta mozliwos¢, zeby Wyko-
nawca wszed! i zrealizowat zadanie. Nieoficjalnie od firm, ktdre sie zglaszaja do wydzialu
wiadomo, ze firma dostarczajaca chtodnie chciala zaptaty od razu. Wykonawca nie miat
Srodkéw, zeby zaplacié¢, bo juz zaczely sie problemy finansowe. Efekt byt taki, ze Wyko-
nawca chcial wejs¢ na teren chtodni dopiero na sam koniec, czyli jak na 30 maja bylo za-
konczenie umowy, to on dopiero chciat wejs¢ na obiekt chlodni. Akurat w tym momencie
znajdowaly sie zwloki, ktore trzymat Prokurator, troche trwata ta procedura, zeby przeniesc
te zwloki w inne miejsce. Natomiast Wykonawca w kazdej chwili mogt zgtosi¢ che¢ wejscia
i remontu, ten termin realizacji byt bardzo dhugi.

Radny Adam Koszada zapytat czy Wykonawca poszedt z tym do sqdu?

Pani Anna Durlej powiedziala, Ze na ten moment nie ma takiej informacji. To jest ustawa

o dyscyplinie finanséw publicznych, Miasto nie moze odstapi¢ czy nawet miarkowac kary
umowne, do miarkowania jest tylko i wylgcznie sad, i tylko sad moze wydac taka decyzje.
Radny Dariusz Witon powiedzial, ze szkoda, ze to nie zostato publicznie wyjasnione bo w
media poszedt taki doS¢ negatywny przekaz.

Pani Naczelnik przyznala, ze faktycznie troszke sie przeciggneta ta procedura odbioru, mo-
glo to rzeczywiscie zosta¢ odebrane wczesniej, natomiast z tymi pomieszczeniami chtodni
nie do konca jest tak, jak przedstawiono.

Radny Tadeusz Skarzynski bazujac na wiedzy medialnej zapytal odnosnie pisma, na ktore
powoluja sie przedsiebiorcy, Ze probowali nawigzac kontakt z Urzedem ale, Ze tego pisma w
Urzedzie nie ma, a oni maja.

Radny Adam Koszada wspomnial, Ze oni juz miesigc wczesniej mowili, Zze chcg wejsc a nie
mogli bo tam byly jakie$ zwloki.

Pani Anna Durlej wyjasnita, ze nie bytlo zadnych wcze$niejszych pism. Mato tego ok.10
maja zostat dokonany wpis w dzienniku, 11 maja na naradzie, ktéra odbyla sie na obiekcie,
Wykonawcy nie zglosili zadnych problemow, ze nie moga wejs¢ na teren chtodni i wykony-
wac tam prac. Pani Naczelnik wspomniala, Zze wptynely jakies pisma do Sekretariatu Wice-
prezydenta ale to nastgpito juz po tym okresie majowym, a do Wydziatu nie dotarly.

Radny Dariusz Witonn powrdcit do informacji o wpisie do dziennika budowy, nastepnego
dnia odby}a sie ta narada, czyli kto$ r6wniez dokonywat jakiego$ wpisu.

Pani Anna Durlej wyjasnila, ze jest spisany protokot z narady gdzie Wykonawca podpisat
sie pod protokotem, nie zglaszajac zadnych problemoéw.

Radny Krzysztof Scisty $wiadomy, ze ten problem nie zostanie rozstrzygniety na posiedze-
niu Komisji, shuchajac jednostronnej wypowiedzi pani Naczelnik. Jezeli w wielu mediach
czasami bardzo negatywnie do siebie nastawionych ukazuje sie jeden i ten sam przekaz, a
wszyscy dziennikarze sprawdzili dokladnie dokumenty, jest przekonany, Ze ta sytuacja nie
wyglada tak jak zostala tu przedstawiona na posiedzeniu komisji. Sq pewne rzeczy, o kt6-
rych Urzad nie chce lub nie musi wiedzie¢. Natomiast zdaniem radnego informacja przeka-
zana w tej chwili o zajeciach komorniczych nie ma zadnego zwiazku z tq sprawa.

Pani Anna Durlej wyjasnita, ze byla kwestia ptatnosci.



Radny kontynuowatl, ze byla to firma znana z realizacji dla Miasta wielu zadan, bardzo rze-
telnie i solidnie robionych — te stowa potwierdzita rowniez pani naczelnik. Radny wie, ze w
pewnym momencie doszto do zalamania tej wspotpracy, radny zna réwniez kulisy tego z
poprzednim Wiceprezydentem, jak wygladaly rozmowy, o co chodzito ale nie chciat tu nic
insynuowac.

Pani Anna Durlej potwierdzita, ze wspolpraca byla od wielu lat, firma wykonywata wiele
zadan dla Miasta i nigdy zadnych problem6w nie byto.

Radny Krzysztof Scisty zwrécit sie do radnych jezeli chca pozna¢ prawde to nalezaloby za-
prosi¢ wiasciciela firmy, ktory opowie jak byli traktowani, jak siedzieli w gabinecie, jak sie
awanturowali, cztowiek ptakal w urzedzie i nikt nie zwracat na niego uwagi. To jest skan-
dal. Jezeli zostala rozpoczeta ta dyskusja, to radny wnioskowatl o zaproszenie pana Piotra
Wdowczyka na posiedzenie Komisji, zeby przedstawil dokumenty. Dlaczego nie byto wpisu
na naradzie — nie musiat by¢. Jezeli dowiedzieli sie, Ze przez najblizszy miesiac nie majq
szans na wprowadzenie. Firma chciata chlodnie ale pienigdze za chlodnie nie wiadomo dla-
czego od razu chciata. Przeciez mozna bylo przywiez¢, zamontowac, zobaczy¢ czy dziala,
czy to jest to, co chce Miasto i wtedy zostanie zaptacone.

Pani Anna Durlej wytlumaczyla, ze Miasto nie moze odpowiada¢ za nieporozumienia mie-
dzy Wykonawcga a Dostawca. Pani Naczelnik wspomniata, ze ten Wykonawca jako jeden z
niewielu wystepowal o wczesniejsze platnosci, z faktur ktére wystawiat wiekszos¢ byla pla-
cona duzo przed terminem. Takze wydzial nie stwarzal tutaj problemow, wrecz przeciwnie
opinie byly pozytywne bo prace do pewnego momentu szty zgodnie z harmonogramem i nie
byto problemu, w zwiazku z tym te ptatnosci za faktury byly robione niezwlocznie. Nie w
ciggu 21 dni jak przewiduje umowa.

Radny Adam Koszada wspomnial, Ze z relacji jednej czy drugiej strony dowiedziat sie, ze
nie mogli wejs¢, byly pisma i pewnie sa na to jakies potwierdzenia.

Radny Krzysztof Scisty powiedzial, ze generalnie sprowadza sie to do stwierdzenia, ze kie-
rownik Cmentarza nie przygotowal zastepczego pomieszczenia chtodni pomimo faktu, ze
po sasiedzku jest zaklad, ktory kremuje zwitoki ale takq chtodnie posiada. Radny wspomniat
o niuansach biznesowych i jesli radni chcq pozna¢ prawde to trzeba zaprosi¢ Wykonawce,
zeby przedstawit jak to wyglada.

Pani Anna Durlej powiedziala, Ze w okresie zimowym Wykonawca mogt wejsc¢ i te roboty
wykonywag, bo nic nie stato na przeszkodzie, Zeby w okresie zimowym wewnatrz budynku
prace wykonywac.

Radny Krzysztof Scisty powiedzial, ze Naczelnik nie moze méwic, Ze nic nie stato na prze-
szkodzie, bo moze stato.

Pani Anna Durlej zapewnila, ze wtedy jeszcze nie, w momencie kiedy przyszto pierwsze pi-
smo do Wydziaty, Pani Naczelnik przyznala, Ze nie wie jakie pisma szty do Sekretariatu Wi-
ceprezydenta, natomiast do Wydziatu pierwsze pismo przyszto w maju, jednocze$nie przy-
szto zgloszenie zakonczenia rob6t i informacja, ze tak naprawde nie zakonczyli rob6t. W
tym momencie zaczat sie problem, bo gdyby pismo o tym, Ze nie mogq wejs¢ do pomiesz-
czenia chtodni bylo wczesniej— to w ciggu tygodnia zostato zatatwione, Prokuratura dziata
naprawde szybko. Natomiast to zgloszenie do Wydziatu, ze roboty nie moga zosta¢ wykona-
ne w chtodni, bo sq zwloki, przyszto w ostatnim dniu maja. To op6znienie w odbiorze rze-
czywiscie bylo.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska wspomniata, ze firma sie pozytywnie wypo-
wiadala na temat rozméw z nowa Wiceprezydent Miasta.

Radny Krzysztof Scisty wyjasnil, ze przedsiebiorcy prawdopodobnie poszli do mediéw w
nadziei, ze pewne dziatania Miasta zostang cofniete, ale nie zostaty cofniete.



Pani Anna Durlej wyjasnila, ze w pewnym sensie zostaty.

Wiceprzewodniczaca sprostowala wypowiedz radnego Krzysztofa Scislego, ze jej zdaniem
to sie zbieglo, bo to nie jest tak, ze Miasto ,,wykonczylo”, zeby nie poszed! przekaz ze Mia-
sto wykonczylto jedng inwestycja tego przedsiebiorce. Pewnie tu sie natozyto kilka czynni-
kow, w biznesie tak bywa, ze zbieg roznych okolicznosci..

Radny Krzysztof Scisty — wtracil, ze politycznych, wymiana personalna na najwyzszym
szczeblu naszej wladzy spowodowata opéZznienie w podejmowaniu pewnych decyzji.
Wiceprzewodniczaca kontynuowatla, ze jakby byla dobra kondycja finansowa firmy to by
tak do konca nie zawazyto na istnieniu tej firmy, radna nie wiedziata czy ona nadal istnieje,
czy nie. Bo to, co jednak przekonuje radng, ze kondycja finansowa tej firmy byla staba, to
ze zglosili sie do Miasta wierzyciele i to nie z tej inwestycji, tylko z innych. Po tych donie-
sieniach prasowych, wierzyciele dowiedzieli sie, ze ten Wykonawca bedzie miat coS ptaco-
ne, czy nie i oni do urzedu wystali swoje nakazy.

Radny Krzysztof Scisty powiedzial, ze to pytanie nalezaloby zada¢ pelnomocnikowi firmy.
Radny odnidst wrazenie, ze jaki$ czarny PR zaczat sie tworzy¢ wokot tej firmy. Nie powin-
no sie takich rzeczy mowic.

Radna Spychalska zaprzeczylta temu stwierdzeniu.

Pani Anna Durlej dopowiedziala, Ze firma miata wyptacone ponad 80 % wynagrodzenia. To
nie jest tak, ze przez caty czas nie mieli ptacone. Mieli ptacone faktury na biezaco, przed
terminem, mieli wyptacone ponad 80 % wynagrodzenia. To nie jest tak, ze Miasto chciato
ich "dobic" i nie placito, wrecz przeciwnie Miasto im placito i to jeszcze przed terminem.
Radny Dariusz Witon zapytat czy ten budynek faktycznie juz funkcjonuje, czy jeszcze nie i
czy te 20%, ktorych Miasto nie wyplacito starczy na te wszystkie rzeczy, ktore wymagaja-
odsetki, wszystkie zobowigzania Miasta wynikajgce z nieterminowego wykonania umowy.
Pani Anna Durlej powiedziala, Ze ta ostatnia faktura to bylo nawet mniej niz 20%, pokryla
wszystkie zobowigzania wobec Miasta.

Przewodniczaca Malgorzata Zarzycka nie zgodzila sie z opinia radnego Krzysztofa Scislte-
go, Ze ta wymiana polityczna wplyneta na te sprawe negatywnie, wrecz przeciwnie, z tego
co sie zdazyla zorientowac to temat domu przedpogrzebowego byl jednym z pierwszych,
ktore pani Wiceprezydent podjela.

Radny Krzysztof Scisly sprostowal, ze musial zosta¢ Zle odebrany. Pani Wiceprezydent Bar-
bara Gmerek osobisScie powiedziata radnemu, Ze dobrze, Ze przyszia i zajela sie tq sprawa.
Radny Krzysztof Scisly powt6rzy}t wniosek o zaproszenie pelnomocnika firmy Brawix-Bud.
Whiosek zostat jednomyslnie pozytywnie przegtosowany. (8 za, 8 obecnych)

Ponownie przystapiono do omawiania odp. na wniosek Komisji Rewizyjnej. Pani Naczelnik
odpowiadata na pytania radnych dotyczace poszczegblnych zadan.

Przewodniczgca wracajac do tematu odpowiedzi na wniosek Komisji powiedziata, ze w tym
zestawieniu jest kilka pozycji, ktdrych wykonanie jest na poziomie zerowym, badz bardzo
niskim-jesli chodzi o procentowe wykonanie- np. pkt 6 Program rozwoju zasobow miesz-
kalnych — wykonanie na poziomie 8,4%.

Pani Anna Durlej wyjasnila, ze Srodki z tego zadania zostaly wydzielone na przebudowe bu-
dynku na ul. Warszawskiej (poz. 8), natomiast pozostate srodki nie zostang w catosci wyko-
rzystane, bo na ten moment jest zlecona dokumentacja na adaptacje pomieszczen przy ul.
Noskowskiej na pomieszczenia socjalne i ta dokumentacja bedzie wykonywana do lutego
przysztego roku. Ta kwota nie p6jdzie w wydatki niewygasajace dlatego, ze na dniach zo-
stanie ogloszone postepowanie na ul. Czestochowska na adaptacje tego budynku po UAM-
ie na mieszkania komunalne ale to nie péjdzie z tych srodkow, tylko juz przysziorocznych,
bo zeby przekazac na wydatki niewygasajace musi by¢ rozstrzygniete postepowanie przetar-



gowe. Zadanie nr 13 Termomodernizacja budynku Urzedu Miejskiego przy ul. KoSciuszki —
tutaj tak naprawde wszystkie srodki zostang wykorzystane, wczeSniej zostat zlecony audyt,
w tej chwili jest zlecona dokumentacja projektowa. Zadanie nr 24 Zagospodarowanie terenu
przy Szkole Podstawowej nr 8. Cala kwota zostata zaangazowana, tam jest kwestia placu
zabaw, ktory ma nawierzchnie calkowicie zniszczong. Zostala podpisana umowa z wyko-
nawca, jak tylko sie pogoda poprawi, to wymieni calg nawierzchnie na nowa. Zadanie nr 30
Modernizacja I Liceum Ogo6lnoksztatcacego — zostata podpisana umowa na wykonanie da-
chu — 100 tys. zt z tej kwoty przeszto na rok przyszty, kwota nie zostanie wykorzystana bo
wykonawca nie dostal umowy na adaptacje pomieszczen w budynku szkoty i przetarg zosta-
nie ogloszony po sesji, jak Rada zatwierdzi przeniesienie tej kwoty. Jest podpisana umowa z
wykonawcg na dach — termin wykonania dachu jest do potowy lipca, bo tam jest tez osusza-
nie budynku. Poz. 31 Adaptacja sal lekcyjnych z przeznaczeniem na laboratoria w V Li-
ceum Ogolnoksztalcacym. W miedzyczasie zmienila sie wartoS¢ tego zadania dlatego, ze to
zadanie ma by¢ realizowane przez 3 jednostki (Miasto, Politechnike Warszawska lub Wro-
clawska i Urzad Marszatkowski). Poniewaz porozumienie bylo pézno podpisane, zostata
wykonana tylko dokumentacja projektowa. Te srodki zostaly w tym roku zmniejszone i
przeniesione na przyszty rok. W przysztym roku planowana jest realizacja, na ten rok miata
by¢ wykonana dokumentacja projektowa i to zostalo zrobione. Zadanie nr 28 Modernizacja
elewacji budynku Gimnazjum nr 9 — Miasto odstgpito od umowy z wykonawca dlatego, ze
wykonawca zszedt z budowy. W przysztym roku bedzie nowe zadanie wprowadzone, w tym
roku juz nie zdazy sie oglosi¢ postepowania przetargowego. Wykonawca zszedt z budowy,
zostaly mu naliczone kary za odstgpienie przez Miasto od umowy z winy wykonawcy. Wy-
konawca stwierdzil, Ze nie ma sily roboczej, spora czeS¢ pracownikow odeszta z firmy i z
trzech grup jakie mial, zostala mu jedna i inne zobowigzania. Wykonawca zrobit tylko frag-
ment, po czym zszed} z budowy. Kary sg w wysokosci 10 % wynagrodzenia, czyli z 291 tys.
zt. 10%. Pani Naczelnik wyjasnita, ze po odstgpieniu od umowy nastepuje rozliczenie, czyli
de facto wykonanego zakresu i tego, ktory jest niewykonany. Ten, ktory jest wykonany musi
zostac zaplacony i z tej kwoty, ktérg wystawil za wykonanie tego fragmentu zostaty $cig-
gniete kary umowne. Te srodki nie zostaly jeszcze zagwarantowane w przysztym roku, nie
jest to wpisane jako zadanie podstawowe w budzecie. Zadanie nr 37 Termomodernizacja
budynku Srodowiskowego Domu Samopomocy Tulipan przy ul. Widok 84 — to jest 30 tys.
na audyt energetyczny i na projekt. Audyt zostat wykonany, dokumentacja projektowa zo-
stala zlecona. Zadanie nr 38 Dostosowanie budynkéw ztobkéw w Kaliszu do wymogow
przeciwpozarowych. Cata kwota nie zostanie wykonana ze wzgledu na to, ze byto dofinan-
sowanie na rozbudowe ztobka przy ul. Barbary i Bogumita trzeba bylo zrezygnowac z prac
dostosowawczych, bo nie dalo sie wszystkiego jednoczesnie wykonac¢. Z tych trzech ziob-
kow sprawy przeciwpozarowe zostaly do zrobienia w ztobku przy ul. Bogumita i Barbary.
W tym roku zostala podpisana umowa na wykonanie prac w zlobku przy ul. Babina. W
zwigzku z tym, ze ztobki majq tylko jeden miesigc nieczynne, czes¢ robot w jednej klatce
schodowej zostata zrobiona w tym roku i umowa z wykonawcag jest tak sformutowana, ze w
przysztym roku w okresie przerwy zostang wykonane kolejne roboty. Zadanie nr 41 Przebu-
dowa wylotéw kanalizacji deszczowej do Prosny i jej doptywéw z zamontowaniem urzq-
dzen podczyszczajacych. Nie wykorzystano srodkow dlatego, Ze zostato ogloszone postepo-
wanie przetargowe. Po pierwsze kwota zaoferowana przez Wykonawce jest duzo nizsza niz
ta zaplanowana w budzecie, natomiast prawdopodobnie nie uda sie rozstrzygna¢ postepowa-
nia. Srodki sa zabezpieczone w przysztorocznym budzecie i w przyszlym roku zostang wy-
korzystane. Kosztorys zaktadat kwote 500 tys. zt, natomiast najkorzystniejsza oferta to jest
ok. 290 tys. zi. Trudno powiedzie¢ czy bylo to przeszacowane, bo najwiekszy koszt stanowi



separator z osadnikiem, a teraz jesli Wykonawca ma bardzo duze upusty w firmach, bo
same roboty budowlane, to nie jest jakas duza kwota. Wszystko zalezy od tego jakie umowy
ma z dostawcami urzadzen. Jesli jest dobrym platnikiem to z reguty Wykonawcy dostajg 50
% upustu. Miasto musi bra¢ pod uwage kwoty katalogowe, ktore sa w urzedach. Projektan-
towi, ktory wskazuje urzadzenia, nikt nie da kwoty z upustem, tylko daje kwoty takie, jakie
sq w katalogach i takimi musi sie postugiwac przy wycenie.

Radny Krzysztof Scisty nie rozumial kwestii zaplanowania przez Miasto w budzecie kwoty
500 tys. zt na to zadanie. Przyszio kilka ofert, z ktérych wynika, Ze zrobia to najtaniej za
290 tys. zt. i urzad martwi sie, Ze za tanio?

Pani Anna Durlej wyjasnila, ze w tej chwili jest rozstrzygane postepowanie przetargowe.
Nie mozna przekaza¢ srodkow na niewygasajace musi byc¢ albo rozstrzygniete
postepowanie albo podpisana umowa. Poniewaz ta procedura przetargowa jest
zdecydowanie dluzsza niz poprzednia, moze sie nie uda¢ w tym roku rozstrzygnac, w
zwiazku z tym trzeba bedzie skorzystac tak naprawde z przysztorocznych pieniedzy, a nie
tegorocznych. Zad. Nr 42 Zielen wraca na plac sw. Jozefa — skwer reprezentacyjno-
wypoczynkowy (Budzet Obywatelski). Byla decyzja o zmianie koncepcji i projekt jest w
trakcie realizacji z terminem w marcu. Udalo sie wyloni¢ projektanta, zadanie jest
wprowadzone do przysziorocznego budzetu wiec na podstawie tego projektu bedzie
realizowane w przysztym roku. Wytyczne do projektu sg takie, ze ksztalt tego placu
pozostaje niezmieniony kwota 423 tys. z}. tzn. miejsca parkingowe zostaja, kostka zostaje ta
sama i tak naprawde sg to bardziej kosmetyczne zmiany niz przebudowa, te drzewa, ktore
sg, one zostaja, po drugiej stronie dochodza nowe drzewa, dosadzenie nowych roslin.
Fontanna bedzie posadzkowa, mata. Zadanie nr 45 Oswietlenie Sciezki rowerowej i skweru
Rajska Polana (zadanie z Budzetu Obywatelskiego) jest wyloniony wykonawca, sq
opoOznienia, liczone sa kary umowne. Zadanie 47 Inwestycje realizowane w ramach
spotecznych inicjatyw inwestycyjnych. Nie miala miejsca zadna inwestycja w ramach
inicjatywy spotecznej, zostat teraz na ten rok ztozony wniosek, musi by¢ powotana komisja,
ktdra zajmie sie wnioskiem w najblizszym czasie i realizacja bedzie w przysztym roku. To
dotyczy montazu szafek w Szkole Podstawowej na Winiarach.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska wspomniala, ze o tym zespole méwita pani
Wiceprezydent na spotkaniu z radami osiedlowymi. Bedzie to staly zesp6t do inicjatywy
miejskiej.

Pani Anna Durlej dodata, zZe obowigzek powotania zespotu wynika z uchwaty, w jego sktad
wchodza naczelnicy wydzialow, ale ten sklad bedzie dostosowywany do potrzeb danego
wniosku. Zadanie nr 42 Regulacja ciekow Krepicy i Piwonki, utworzenie polderu
zalewowego wraz z budowa kolektora deszczowego w ul. Zachodniej. Tutaj zakres na jaki
byla umowa zostal wykonany, jesli chodzi o Krepice bedzie ogloszone postepowanie
przetargowe, natomiast w tej chwili zostala zlecona dokumentacja projektowa na row RC1,
ktory jest przed Krepica dlatego, ze udato sie uzyskac ostatnie wywlaszczenie terenow. Jesli
chodzi o Piwonke to zostata zlecona koncepcja bezposredniego odbioru wod z Sulistawic do
Prosny, projektant ma 4 miesigce na skonczenie koncepcji. Umowa byla podpisana w
grudniu.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska zapytata kiedy mozna sie spodziewac, ze cieki
Krepicy i Piwonki zostang uregulowane tak, zeby byto zar6wno do dwudziestki piatki, jak i
do ul. Zachodniej. Bo dopoki to nie jest uregulowane, to nic nie mozna zrobi¢. Radna
zapytata kiedy ten temat zostanie definitywnie zamkniety.

Pani Durlej nie umiata jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie poniewaz temat trwa juz
kilkanascie lat. Juz w 2002 roku temat istniat i trwal, to co jest pozytywne to na Piwonke juz



jest podzial, juz nie w takim duzym zakresie w jakim byla regulacja Piwonki, jesli uda sie te
wode odprowadzi¢ bezposrednio do Prosny, to na pewno réznego rodzaju przepusty trzeba
bedzie ponaprawia¢ wiec to juz bedzie duzo mniejszy zakres. W razie czego podzialy sa
wykonane wiec wykupy bedzie mozna tq ustawa przeciwpowodziowa wykonac ale pani
Naczelnik podkreslila, ze to juz jest ostatecznosc. Trzeba zobaczyc¢ jak péjdzie ta koncepcja
odprowadzenia wod bezposrednio do Prosny. Natomiast pierwszym etapem Krepicy bedzie
na pewno uregulowanie tego rowu RC1, ktéry wchodzi czeSciowo w Dobrzec, p6Zzniej w
Krepice. To jest pierwszy odcinek idacy w strone Korczaka, natomiast beda w tej chwili
oglaszane postepowania przetargowe. Poprzednio nikt sie nie zglosit do wykonania
dokumentacji, przetarg zostal uniewazniony, pani Naczelnik wyrazila nadzieje, ze ktos
zlozy oferte do przetargu, ktory teraz zostanie ogloszony. Trudno mowic o realizacji, bo
wszystko zalezy jakie koszty wyjda. Na pytanie radnego Krzysztofa Scistego Pani Durlej
wyjasnita, ze poldery nie sa przewidywane. Dlatego poszlo nowe postepowanie
przetargowe, bo tamta dokumentacja na poldery byla, tylko ona nie zostala zaakceptowana
przez RDOS w zwiazku z tym Miasto wycofuje sie z tego i szuka innego wyjécia, tak zeby
nie byto polderow.

Radny Dariusz Witon chciat wiedzie¢ czy nie byly juz zrobione te gtlbwne wykupy, bo tam
miaty by¢ 3 poldery.

Pani Anna Durlej wyjasnita, ze ten jeden, ktory miat by¢ pozostaje, to jest row, tam sq
tereny wykupione, nie bylo Zzadnych protestow, sprzeciwéw mieszkancow, nie bylo
probleméw. Natomiast tu na Krepicy gdzie jest coraz wiecej zabudowan, powstaje cate
osiedle, to tutaj juz tego nie bedzie. Na pytanie radnej Spychalskiej czy tam ma byc¢ rura
przepustowa pani Naczelnik odpowiedziala, Ze trzeba zobaczy¢ co projektant zaproponuje,
bo na pierwszych rozmowach jeszcze z poprzednia firma projektowa polderéw mowiono, ze
Srednica rury bylaby bardzo duza - prawie metrowa.

Radny Tadeusz Skarzynski zapytal o pozycje nr 64 Modernizacja obiektu sportowego
Delfin. Jest tu przewidziana kwota 600 tys. z}i. - wykonanie 16,4%. Na co zostaly
przekazane te Srodki?

Pani Anna Durlej wyjasnila, ze 98 tys. zl. to byla dokumentacja projektowa, ktorg wykonat
projektant, czyli ta za 3,500 min z}. a w przysztorocznym budzecie jest 100 tys. zi. na
ewentualny nowy projekt.

Radny Skarzynski skonkludowal, ze Miasto wydato 98 tys. z}. na to, Zeby nie zrealizowac
tego projektu za 3,5 min zt.

Pani Anna Durlej sprostowala, Ze na projekt remontu, bo tam byly 4 postepowania, nie byto
ofert do zaprojektowania, w ostatnim postepowaniu zostal wytoniony Wykonawca.
Przewodniczaca Komisji Malgorzata Zarzycka zapytala odnosnie zad. nr 49 Rozwoj
terenéw zielonych i 51 Rekultywacja  zdegradowanych terenéw miasta na cele
Srodowiskowe.

Pani Durlej wyjasnila, ze te kwoty juz zostaty zmniejszone bo Miasto nie sktada wnioskow
o dofinansowanie. W zad. 51 byly planty, a w kwocie 3 mIn z} byly nasadzenia w Parku
Przyjazni - jest juz zrealizowane. W zad. 49 byt jeszcze Plac Kilinskiego. Postepowanie jest
w trakcie, jest ogloszone, jest zlozonych duzo zapytan i Wydzial odpowiada na nie, w
styczniu beda otwarte oferty. Bylo postepowanie do 19. ale termin musiat zostac¢
przedtuzony ze wzgledu na to, ze Wydzial musi odpowiedziec¢ na te wszystkie pytania.
Radny Tadeusz Skarzynski, wracajac do tematu zwigzanego z basenem Delfin, poprosit o
rozwianie jego watpliwosci. Miasto kupito budynek basenu Delfin razem z gruntem, co tez
pani Naczelnik potwierdzila - pojawiajq sie informacje, ze Miasto kupito budynek bez
gruntu. Miasto przekonane, ze da rade wyremontowac za 600 tys. zl, poSwiecito 100 tys. z}



na projekt jak wyremontowac, zeby zostalo jeszcze 500 tys. z} na remont i kto$S kto
opracowat projekt wyliczyl, ze to bedzie kosztowalo 3,5 mln z}. Z czym wigze sie to, ze ten
projekt kosztuje 3,5 mIn zt? Czy sq wytyczne od Miasta, zeby w tym basenie byly okreslone
rzeczy?

Pani Anna Durlej odpowiedziala, ze wynika to ze zlego stanu technicznego tego budynku.
Bo projektant wchodzac tam dokonujac réznego rodzaju odkrywek sprawdza instalacje.
Budynek juz stat jakis czas, wiadomo, Ze pewne instalacje z automatu musza byc
wymienione bo jezeli sq eksploatowane w pewnym okresie, to trzeba je wymieni¢. Ten
kosztorys obejmuje wymiane instalacji, nie ma w projekcie drogich elementow
wykonczenia. Wymiana kotla, cala wentylacja, jak zrobiono badania pomiaru to sie okazato,
ze wentylacja, ktora tam byla, od poczatku nie spetniata swoich wymogow, i cata musi by¢
do wymiany, filtry wszystkie musza by¢ do wymiany.

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, ze w momencie kiedy Miasto Kalisz kupowato
budynek, to musialo sie oprze¢ na ekspertyzie - sa wadliwe kotly, wadliwa instalacja.

Pani Anna Durlej powiedziata, ze byly dwie ekspertyzy. Pierwsza zlecit Aquapark, druga
zlecito Miasto. Te ekspertyzy roznity sie diametralnie.

Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska wspomniata, Ze ekspertyza zlecona
przez Aquapark byta na kwote 2,5 mln z}. Druga, ktéra zlecitlo Miasto opiewala na kwote
600 tys. zt. To byla wiedza post factum, nie na zasadzie takiej, ze ta wiedza byta radnym
przekazywana na biezgco.

Radny Skarzynski zapytal czy ta ekspertyza byla przed podjeciem przez Rade decyzji o
zakupie.

Pani Anna Durlej powiedziala, Ze obie ekspertyzy byty przed zakupem.

Radny Martin Zmuda odnos$nie ekspertyz - jedna wykonana na zlecenie Miasta opiewata na
kwote 600 tys. zt., a okazuje sie, ze koszt szacowany jest 3,5 mln zt. Radny pytat na jaki
etapie jest zgloszenie do Prokuratury, bo ma nadzieje, ze ktos za to odpowie. Drugie pytanie
na jakiej podstawie spotka Aquapark rowniez wystepuje z taki zapytaniem? Bo chyba nie
byla potencjalnym inwestorem tego gruntu. Trzecie pytanie jak spotka w jaki$ sposob
zalezna od Miasta to wykonala, to dlaczego Miasto nie wzielo tego pod uwage? Wracajac
do pytania odnosnie gruntu, jak duzy grunt Miasto zakupito bo wszystko na to wskazuje, ze
w budynku nic nie bedzie, trzeba bedzie go wyburzy¢ wiec te 600 tys. zt pdjdzie na projekt i
wyburzenie, wiec pytanie ile kosztowatl metr dziatki?

Pani Anna Durlej nie miala wiedzy dlaczego Aquapark zlecal pierwsza ekspertyze a nie
Miasto?

Radny Krzysztof Scisty wyjasnil, ze zamyst by! taki, ze Aquapark przejmie ten obiekt, taka
byla koncepcja. Aquapark absolutnie nie chciat i bronit sie przed tym, zrobit wszystko, zeby
ta ekspertyza wypadla tak jak wypadta.

Pani Anna Durlej na pytanie Przewodniczacej odnosnie terminu zlecenia tej ekspertyzy
odpowiedziala, ze ta ekspertyza mogta by¢ zlecona w 2015 roku.

Wiceprzewodniczaca powiedziala, ze to byt chyba styczen- luty 2015 roku.

Radny Krzysztof Scisly powiedzial, ze trwaly rozmowy jeszcze za czaséw Prezydenta
Pecherza rozwazano taka koncepcje, zeby Aquapark przejat ten obiekt.
Wiceprzewodniczaca wyttumaczyla, ze ta ekspertyza zostala wykonana juz po zmianie
wladzy, bo to robit jeszcze pan Krygier, a Naczelnikiem Wydzialu Gospodarowania
Mieniem byta wtedy pani Barbara Gmerek.

Radny Krzysztof Scisty pamieta, ze by}t taki czas kiedy pan Przybyla, pan Koscielny i pan
Janiak zastanawiali sie nad tq inZynieriq finansowg w sprawie tej ptywalni i to zdaniem



radnego z gory bylo skazane na niepowodzenie, bo praktycznie zadna ze stron nie jest
zainteresowana, zeby ten obiekt przeja¢, odnowic i wybudowac.

Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska powiedziala, ze te ekspertyze zlecat
jeszcze pan Krygier wiec to musiato by¢ jeszcze przed zmiang prezesa.

Pani Anna Durlej powiedziala, ze odnosnie skierowania do prokuratury to juz decyzja jest
po stronie Prezydenta, pani Naczelnik nie miata wiedzy czy taki wniosek zostal ztozony do
prokuratury.

Naczelnik Wydzialu Gospodarowania Mieniem Michat Pilas wspomnial, ze jesli chodzi o
powierzchnie dziatki, to nie ma dostepu do tych dokumentow, nie wiedziat, ze ten temat
bedzie omawiany na posiedzeniu Komisji. Moze jedynie powiedzie¢, ze dziatka pokrywa
sie z terenem zajetym przez obiekt, czyli powierzchnia budynku plus ogrodzony teren
wokot.

Radny Martin Zmuda poprosit oficjalnie o taka informacje.

Wiceprzewodniczaca chciala wiedzie¢ czy przekazanie tej dziatki przez Spoéldzielnie byto
odptatnie czy nie.

Pan Michat Pilas powiedzial, Zze bylo to odplatnie ale za symboliczng kwote poniewaz z
réznych wzgledow symboliczna wptata musiata mie¢ miejsce, byto to okoto 1 tys. zt.

Radny Tadeusz Skarzynski stwierdzil, Ze to nadal nie jest na zasadzie, ze Miasto kupito
dziatke 1300 metrow za 1 tys. zt. tylko kupito dziatke 1300 metréow z budynkiem za 1 min
z}, ktory i tak prawdopodobnie trzeba bedzie wyburzyc¢.

Wiceprzewodniczaca przedstawila jeszcze gorszg analize, bo tu dziatka jest jakby najtansza,
tylko Miasto kupito mase ztomu, ktory trzeba bedzie rozebrac¢, za rozebranie tego tez trzeba
bedzie zaplacic.

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, ze to jest smutne bo radni podniesli za tym reke,
zeby to kupowac.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska przyznala racje Przedméwcy, jednakze skoro
radni majq niepelng wiedze, albo taka, jaka zostala przekazana, zeby te reke podnies¢, bo
gdyby radni mieli te wiedze, ktora dzisiaj posiadaja, to by za tym nie glosowali. Dlatego
Miasta w ogole to nie powinno obchodzi¢, bo radni w to nie byli w Zaden sposéb - oprocz
spotecznie - zaangazowani, ptywalnia nie byla Miasta i budynek tez. Dziatka nalezala do
Spoétdzielni i budynek nalezal do osoby prywatnej (pana Kobrzynskiego). To byt ich
problem, bo to oni miedzy soba podpisali umowe, ze Spoidzielnia dzierzawi teren temu
panu na jaki$ czas, a po wygasnieciu umowy Spéitdzielnia zobowigzuje sie do odkupienia
tego budynku. A Miasto kupito dla dobra tej osoby prywatnej, bo kupilo mase ztomu od
prywatnego przedsiebiorcy za 1 mln z}. A kto radnych doprowadzit do tego i jaka Sciezka, to
juz kazdy musi sobie sam odpowiedziec.

Radny Tadeusz Skarzynski wspomnial, ze radni wiedzieli, Ze to jest Miastu potrzebne, bo
ludzie korzystaja z basenu.

Radna kontynuowata. Miasto ma kilka dziatek na terenie tego osiedla i sg to duzo wieksze
dziatki, bo 4300 m, gdyby radni mieli te wiedze i dyskutowali tak szczerze jak dzisiaj to
radna jest przekonana, ze podjeto by decyzje o budowaniu nowej ptywalni. A to, ze ten
prywatny przedsiebiorca ma tam jaki$ obiekt, to niech on sobie go sprzeda na cokolwiek, bo
to jest jego prywatny interes. I nie jest interesem Miasta wchodzenie i ratowanie kogos.
Kazdy musi by¢ odpowiedzialny za to jakie podejmuje dzialania w swoim
przedsiebiorstwie. Jezeli ten pan wymyslit sobie takq dziatalno$¢, to powinien ponies¢ za to
odpowiedzialnos¢. A teraz Miasto ma ogromy problem, ze kupito mase ztomu, z ktdrg nie
wie co teraz zrobi¢, bo ani tego remontowac, ani rozbudowac¢ bo dziatka troche za mata.
Wiceprzewodniczaca przyznala stusznos¢ zainteresowaniu radnego Zmudy czy sq jakies



dzialania zmierzajace do zgloszenia tego do Prokuratury, ze radni zostali wprowadzeni w
blad i pienigdze Miasta zostaly Zle wydatkowane.

Radny Krzysztof Scisly stwierdzil, ze radni powinni sie réwniez uderzy¢ w piers, nie tylko
ze wzgledu na to, ze nie wiedzieli, a podjeli decyzje, tylko cofajac sie nieco, w pewnym
momencie kiedy zaczal sie budowa¢ Aquapark poszly szeroko zakrojone dzialania na to,
zeby zlikwidowac dzialalnos¢ pana Kobrzynskiego. 15 kontroli, w tym bezwzglednych
kontroli Sanepidu, ktére do tej pory wypadaly, ze wszystko bylo w porzadku, nagle
stwierdzono, zZe musi by¢ zamkniety. Zmuszono przedsiebiorce do zamkniecia obiektu i
zaprzestania dziatalnosci. Wszystkie media szeroko wtedy o tym pisaty i powszechnie sie
mowito. Pan Kobrzynski powiedziat wtedy ,,dobrze” skoro miasto buduje obiekt i Sanepid
zamyka moj obiekt, tajemnicq poliszynela bylo, ze ma zlecenie. Malo tego Miasto buduje
obiekt i stosuje dumpingowe ceny w stosunku do tego przedsiebiorcy, a mianowicie tak
tanie byly bilety na Aquapark i pozostate plywalnie w Kaliszu, ze on nie mogt dalej
funkcjonowac. On udowodnit wéwczas, ze ceny tych biletoéw byly ponizej kosztow dlatego,
ze Miasto dotowalo te obiekty wiec moglo sobie na to pozwoli¢. Przedsiebiorca zostat
praktycznie zmuszony do zaprzestania dzialalnosci, malo tego ten pan rozwazal nawet
mozliwo$¢ wystgpienia do Miasta o odszkodowanie, Zzeby Miasto odkupito ten obiekt. Na
skutek dziatalno$ci Miasta on musiat zaprzesta¢ swojej dziatalnosci. To jest sprawa, ktora
spowodowata, ze niektorzy wlodarze majqcy jeszcze sumienie, doszli do wniosku, ze trzeba
jemu to zrekompensowac. Ile on stracit? Radny podejrzewa, ze okoto 3 min. z. Na skutek
tego, ze przez dhugie lata, jak najpierw byla koncepcja, ze Miasto kupi to za 3 mln z}, potem
za 2,5 potem za 2 .. az zeszto do tych 900 tys. zt. i jakie$S marne pienigdze, bioragc pod uwage
wartosc¢ tego obiektu, kiedy on zamknat to, byla taka, Ze oceniono na 3 mln zt. P6zZniej bylo
tak, ze wszyscy chcieli wygra¢ wybory a jednym z argumentow w programach tych
wyborow byl m.in. taki, ze "zbudujemy panstwu basen tam gdzie on byl", gdzie wszyscy sie
bardzo z tego cieszyli. Radny nie chcial wymienia¢ komitetow wyborczych, ktore w
programach miaty budowe nowego basenu, juz by tak bardzo tutaj urzednikéw nie winit za
to, bo rzeczywiscie niektérzy te wybory, czy mandaty, czy liczne glosy zdobyli dlatego, ze
w programie wyborczym mieli budowe/odbudowe basenu Delfin. Skoro radni nie wiedzieli,
to trzeba byto zapytac. Od roku juz wiadomo co sie dzieje, na poczatku jak pan Koscielny,
pan Przybyla i pan Janiak juz nowy prezes Aquaparku dyskutowali na temat otwarcia i
rozbudowy basenu, to radny wiedzial, Ze nic z tego nie bedzie, Ze to jest fikcja.
Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska zatowala, Ze radny nie powiedzial tego na
ktorejs komisji, ze to bedzie fikcja, bo radna nie miata takiej wiedzy. Owszem w programie
stowarzyszenia bylo to i sama wie, ze ta ptywalnia jest tam potrzebna. To, co wczesniej
mowita, to byly kulisy tego, jak radni zostali "podprowadzeni" do tego, zeby zaglosowali za
zakupem tego. Radna powiedziatla swoje zdanie, ze gdyby wiedziatla od poczatku do konca
jaka jest prawda, to ta dyskusja powinna sie przetoczy¢ przed kupnem i radni powinni
zadecydowac czy Miasto ma to kupic¢, zeby - tak jak radny powiedzial - w jaki$ sposob
wynagrodzi¢, chociaz jest przeciwna, bo Miasto powinno wynagradza¢ rowniez wszystkim
sklepikarzom, ktorzy musieli zamknga¢ swoje sklepiki z powodu galerii, marketu ... i
wszyscy powinni by¢ rowno traktowani w tym miescie. Bo dlaczego jeden ma by¢ przez
Miasto dobrze potraktowany i mie¢ co$S wynagrodzone, a inni nie. Na osiedlu na ktérym
radna mieszka iles sklepéw zostato zamknietych, bo powstaly centra handlowe. I z tego
tytulu zaden przedsiebiorca zadnego odszkodowania nie otrzymat a dlaczego akurat ten
przedsiebiorca? Pan Kobrzynski zawierajac umowe ze Spotdzielnia Dobrzec zawarl ja na 10
lat czyli wiedzial, Ze po 10 latach skonczy sie to i jego biznes przestanie przynosi¢ mu



dochody. I te naklady, ktére on ponosi na poczatku, taki powinien sobie zrobi¢ biznesplan
zeby mu sie to zwrocito, zarobit i powinien zapakowac to i odejsc.

Radny Krzysztof Scisty nie még} sie zgodzi¢ z tym stwierdzeniem, bo to nie jest my$lenie
biznesowe, poniewaz zawierajagc umowe na 10 lat, on zarobi, rozbuduje i przedtuzy umowe.
Wiceprzewodniczaca nie podzielata zdania Przedmowcy skoro pan Kobrzynski nie byt
wiascicielem dziatki, gdyz wilascicielem dziatki byta Spétdzielnia, to na co mozna liczy¢?
Jesli wynajmuje sie mieszkanie od kogo$, to zawsze nalezy liczyC sie z tym, Ze kto$
wypowie umowe.

Radny Tadeusz Skarzynski wspomnial, ze mozna tu dyskutowac¢ nad tym jak sie biznes
prowadzi a jak nie, ale podstawowa sprawa jest taka, ze radni muszq mie¢ pewne zaufanie
do tego co przedstawiaja im urzednicy. Pracownicy Urzedu Miejskiego tez sa w bardzo
specyficznej sytuacji, bo nie oni sq w 99.9% winni, tylko przedstawiajqg pewne rzeczy, w
zaleznosci od tego, co wladza wykonawcza im wskazuje. Radny zapytal kto dokonywat
ekspertyzy na 600 tys. zi.

Pani Anna Durlej odpowiedziala, zZe to jest Zdzistaw Konecki biegly sadowy rzeczoznawca
z Ostrowa Wielkopolskiego.

Radny Dariusz Witon przypomnial, ze z Kodeksu Cywilnego wynika, ze kto$ kto
wprowadzit Miasto w btad powinien ponies¢ konsekwencje. W zwigzku z tym radny zapytat
czy byly jakiekolwiek ruchy Miasta, zeby zawiadomi¢ organy o tym.

Radny Adam Koszada wspomnial, ze kiedys rozmawial z Prezydentem na ten temat i
mowil, ze zlecit swoim stuzbom, Zeby sie przygotowaty do tego. Osoba, ktéra wykonywata
te ekspertyze rowniez posiada ubezpieczenie.

Radny Martin Zmuda zglosit wniosek do Prezydenta o informacje na temat stopnia
uzyskiwania od organéw Scigania informacji na temat odpowiedzialnos$ci rzeczoznawcow w
zakresie ekspertyzy przed zakupem nieruchomosci zabudowanej basenem Delfin na osiedlu
Dobrzec.

Whiosek zostat jednomyslnie przyjety (9 za, 9 obecnych).

Pan Michat Pilas podal powierzchnie omawianej dziatki tj. 1784 m oraz powierzchnie
budynku, ktéra wynosi 1077 m.

Nastepnie Pani Anna Durlej powrdcita do omawiania kolejnych zadan z przedstawionego
wykazu - zadanie nr 59 Majkowskie centrum rekreacyjno-sportowe przy ul. Tuwima 2, o
ktére zapytata Przewodniczaca Komisji - wykonawca zostal wytoniony, trwajq prace
ziemne. Zadanie nr 60 Kaliski park linowy — zostala wykonana koncepcja, pani
Wiceprezydent podpisata specyfikacje i zostanie ogloszony przetarg w dniu dzisiejszym na
stronie internetowej Miasta, z terminem wykonania do konca maja. Zostala wybrana
koncepcja nr 1. Pozycja nr 65 Przebudowa boiska sportowego do gry w pitke nozng oraz
budowa budynku socjalno-szatniowego przy ul. Granicznej. Tutaj jest problem poniewaz 3.
postepowanie przetargowe zostalo uniewaznione. Kwota oferty jest zdecydowanie wyzsza
niz to, co zostato zaplanowane. Jest w tej chwili podpisana umowa z Ministerstwem na to
postepowanie.

Przewodniczqca zapytata czy mozna sie z tej umowy wycofac?

Pani Durlej powiedziala, ze wycofa¢ z umowy niekoniecznie, bo Miasto straci
dofinansowanie na 2,5 miln. zk. na korty tenisowe, ktore zostaly juz zrealizowane,
majkowskie Wembley jest w trakcie realizacji. Dokumentacja projektowa zostata ztozona do
wniosku na calos¢, ewentualnie mozna spyta¢ Ministerstwa czy niezrealizowanie jednego
nie bedzie skutkowato tym, ze Miasto straci dofinansowanie na pozostate. A jeszcze trzeba
pamieta¢, ze Miasto bedzie wystepowato do Ministerstwa o kolejne srodki wiec tez trzeba



mie¢ na uwadze to, zeby nie popsuc¢ sobie opinii. Tu trzeba sie dobrze nad tym tematem
zastanowic.

Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska zapytala dlaczego Graniczna jeszcze
nie jest zrealizowana, bo to jest na tym obiekcie, ktory tam jest?

Pani Durlej wyjasnita, ze byl ogloszony trzeci przetarg i w kazdym kwoty przewyzszaja.
Zabezpieczone jest 763 tys. zt. a kwoty sg ok. 1,2 min. zt. Przewodniczaca zapytata czy to
przewyzszenie kwoty to sq 3 tys. zt. czy 30 ? Umowa z ministerstwem jest do lipca
przysztego roku. Budynek z zapleczem szatniowo- sanitarnym, o$wietleniem, ogrodzeniem.
Prezydent KosScielny wnioskowal aby ta inwestycja byla w tym miejscu. Wniosek do
ministerstwa byl zlozony na cale to zadanie wiec to jest tez kwestia rozmow z
ministerstwem czy na tym etapie mozna by z czegos zrezygnowac.

Radni zastanawiali sie czy nie mozna by bylo z czegosS zrezygnowac jesli okazuje sie, ze
inwestycja przekracza mozliwosci finansowe Miasta.

Przewodniczaca Komisji Malgorzata Zarzycka wyliczyla, ze jest Wembley, sa korty i ul.
Graniczna. Radna zapytala o docelowag kwote budowy Wembley jezeli ma sie zakonczy¢ w
2020 r.

Pani Anna Durlej wyttumaczyla, ze jest tez dostosowanie starego obiektu na toalety dla
oséb niepetnosprawnych, sg korty z przodu, jest remont budynku. Pani Naczelnik obiecata
sprawdzic¢ te kwote. Po przetargu ta cze$¢ najdrozsza, czyli boisko wyszto 4 mln, to jest
jedna czes¢, jest jeszcze budynek.

Pani Przewodniczaca zapytala o zadanie nr 67 z Budzetu Obywatelskiego tj. plac zabaw
przy ul. Dabrowskiej (os. Kaliniec) - przetarg zostal uniewazniony, w tej chwili Wydziat
szykuje postepowanie przetargowe, zeby w styczniu oglosic i zrealizowac, podobnie jak z
ul. Dabrowska, bo to bedzie 1 przetarg w podziale na czesci. Taka sama sytuacja jest z ul.
Mickiewicza (zad. 68), Ogrodami zad. 69, Piskorzewiem 70. Przetargi uniewazniono bo
kwoty przewyzszyly znacznie plany, tam gdzie mozna bylo troche dotozyc¢ to byto dotozone
i czeSC zostata zrealizowana, natomiast tu poniewaz jesli kwoty sa na tyle duze to zapadia
decyzja, ze to zadanie nie wejdzie. Dotyczy tez Szczypiorna i Tynca. Poz. 70 —
postepowanie zostato uniewaznione i w przysztym roku bedzie nowe. To tez jest w budzecie
przysztorocznym — uniewazniono poniewaz wyszedt tam problem z dokumentacja
projektowa. Wykonawca nie wykonat w terminie, w tej chwili ma naliczone kary umowne
za cze$¢ projektu bo byt on podzielony na dwie czesci. Jedng cze$¢ wykonal, natomiast
druga jest nadal niezrealizowana. Projekt jest juz w zasadzie gotowy tylko kwestia jeszcze
uzgodnien. 72 — zostalo wykonane w catosSci, 75-77 Budzet Obywatelski - sitownia w parku
zostala wykonana z wykorzystaniem reszty Srodkow, ktore pozostaly. Jest w trakcie
projektowania oswietlenia. Rypinek jest w trakcie realizacji, tam byla kwestia zgody na
wycinke drzew, byla kontrola. Wykonawca od momentu uzyskania prawomocnej decyzji o
wycince ma kilkanascie dni na zakonczenie zadania, takze jesli pogody pozwolg to w
styczniu powinno byc¢ zakonczone. Sitownia zewnetrzna i plac zabaw na Tyncu zostaty
zakonczone. Boisko do pitki plazowej zostalo zakonczone.

Na tym temat zakonczono. Przewodniczaca podziekowata pani Naczelnik za wyczerpujace
odpowiedzi.

Ad. 4.

Informacja o stopniu zaawansowania prac Zespotow Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Kalisza:

- Analiza procesu zbycia udzialtow Miasta Kalisza w spotce Ciepto Kaliskie Sp. z o.0.,

Koordynator Tadeusz Skarzynski odczytal sprawozdanie z kontroli.



Naczelnik Wydzialu Gospodarowania Mieniem pan Michat Pilas odnosnie procedury
sprzedazy spoiki wyjasnil, ze jest ona uregulowana przez ustawe i rozporzadzenia.
Procedura zbywania udzialow w trybie negocjacji na podstawie publicznego zaproszenia,
nie wigze sie z ujawnieniem danych dotyczacych oszacowanego majatku. To inwestorzy,
ktorzy chcg naby¢ udzialy proponuja cene, nie ma czegos takiego jak cena wywolawcza,
stad w jego ocenie nie ma zadnych negatywnych przestanek do oceny tego.

Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnil, ze nie chodzi o to, zeby prezentowac tym osobom,
ktére chca dokona¢ zakupu tej wartosci szacunkowej, tylko bardziej chodzi o kwestie
zwigzane z informacjg dla radnych, nie dla oferentéw. Koordynator kontynuowat
odczytywanie sprawozdania. Koordynator uwazal, ze umowa o dofinansowanie
POIS.09.2.00-00-042/10-00, ktora nie zostala dolaczona do pozniejszej umowy sprzedazy
spoiki byta istotna z perspektywy funkcjonowania spétki.

Pan Michat Pilas wyjasnil, ze zalaczniki do umowy byly formulowane, to co powinno sie
znalez¢ w trakcie negocjacji, zadna intencja zwigzana z zakamuflowaniem tej umowy nie
miata tu miejsca. Dodat, ze paragraf 4 jest poSwiecony temu.

Radny Tadeusz Skarzynski wspomniat, ze o ile umowy sg w zatgcznikach, umowy zwigzane
z jakimi$ elementami dzierzawy, powotania spoiki, to tutaj ta umowa sie nie znalazla,
natomiast radny wie, Ze jest wspomniana w umowie sprzedazy.

Naczelnik wyjasnit, ze jakby caly dzial zostal poswiecony umowie i regulacjom zwigzanym
z realizacjq tej umowy wiec byta ona doskonale znana inwestorom.

Radny Skarzynski przyznal, ze zapewne tak bylo, bo jest to umowa inwestycyjna na bardzo
duza kwote. Na stronie internetowej Spotka chwali sie tym, ze realizuje te umowe POIS.
Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska chciata wiedzie¢ jak sa wydatkowane
te Srodki, ktore miaty by¢ zaangazowane.

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, ze na stronie Spotki Energa Kogeneracja i Ciepla
Kaliskiego - ale to juz nie byto przedmiotem kontroli — widac, ze Spotka chwali sie tym, ze
realizuje te umowe POIS. Zreszta ta kwota dofinansowania jest juz wieksza, jest na
poziomie 19 miln zi ale to jest kwestia tej umowy. Natomiast jest jeszcze kwestia
dofinansowania kaliskiego systemu cieptowniczego - 15 min z}. Z perspektywy Miasta albo
byt oferent, ktory zaoferowat 400 tys. zt. mniej i 10 mln zt inwestycji ale wybrano oferenta,
ktory zadeklarowat wiecej i 15 mln inwestycji. Logiczne jest wybranie wlasnie takiej spotki.
Natomiast w takiej perspektywie dlugoterminowej, jezeli okaze sie, ze firma Energa bierze i
inwestuje zgodnie z umowq takie sumy, to Miasto zrobito taki, a nie inny interes. Radny nie
ocenial kwestii czy nalezalo sie pozbywac ciepta kaliskiego czy nie, moze by¢ to jedynie
jego prywatna czy polityczna ocena. Natomiast z perspektywy korzysci dla Miasta jezeli
okaze sie, ze jedna firma oferowata 10 mln z} i zobowiazala sie, ze 100 % pokryje jezeli nie
wykona, a druga firma oferuje 15 mln i mowi 10 % to jest 1,5 mln do 10 mln. zt. ale tak jak
juz powiedzial, nie moga byc¢ to wnioski tak daleko idace, jezeli radni nie majq danych czy
firma nie inwestuje, bo moze inwestuje.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska zapytata czy byt tam jakis harmonogram jak to
dzielg na lata czy mogq np. w ostatnim roku.

Pan Michat Pilas powiedzial, ze majq 6 lat na inwestycje. Po 6 latach Miasto moze rozlicza¢
inwestora i w umowie sprzedazy sq okreSlone mechanizmy tego rozliczania. Wszystkie
zobowigzania inwestora zostaly pozabezpieczane réznego rodzaju karami umownymi.
Odnosnie zapisow w sprawozdaniu, Ze z protokoléw negocjacji nie mozna wyczytac¢
przestanek do udzielania wylacznosci Naczelnik dopowiedzial, ze z przepisow wynika, iz
w przypadku gdy prowadzi sie negocjacje z kilkoma podmiotami na podstawie przebiegu
negocjacji mozna takiej wylacznosci udzieli¢ a Energa najzwyczajniej w tym momencie, w



ktérym uzyskala to uprawnienie oferowala najkorzystniejsze warunki. Natomiast nie
doprowadzito to do zawarcia umowy.

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, Ze zespo6l analizujac protokoly, bo tam np.
dwukrotnie jest wymieniana cena jaka oferowala opolszczyzna, natomiast gdyby radni
widzieli, ze Energa od samego poczatku oferowala najwiecej, to by stwierdzili, ze skoro
oferowali najwiecej w zwigzku z tym Miasto stwierdzilo, Ze z nimi rozmawia albo gdyby
rozmawiali na zasadzie takiej, Ze przejmq pracownikow PEC-u dlatego z nimi dyskutuje.
Natomiast z tych protokotéw — nie wynika jaka cene oferowata Energa.

Przewodniczaca Komisji Matgorzata Zarzycka zapytata czy w takim ukladzie ma rozumie,
ze zostal obalony ten mit, ze 40 min. z}. ma by¢ przekazane na rewitalizacje? Zadnych
takich dokumentéw nie znaleziono.

Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnil, ze jest pismo skierowane do Przewodniczacego Rady
Miejskiej, w ktorym Wiceprezydent méwi o powodach dlaczego trzeba sprywatyzowac
cieplo kaliskie. I tam wskazane sg trzy powody:

1 . doinwestowanie, dokapitalizowanie ciepta w zwigzku z ekologia,

2. Miasto poniosto duze wydatki na kwestie zwigzane z ochrong srodowiska w zwigzku z
tym potrzebuje pieniedzy,

3. Miasto ma mato pieniedzy i musi co$ sprzedac.

Przewodniczaca Matgorzata Zarzycka zapytata czy zespdt kontrolny dotart do tego czy te
pieniadze wplynely jedng kwota, na jedno konto, czy subkonto.

Radny Tadeusz Skarzynski przyznal, Ze tego zespét nie analizowal, nie analizowat
wyciggow ksiegowych, tylko sam proces zbywania.

Pan Michat Pilas wyjasnil, Ze cena zostala zaptacona jednorazowo i wplyneta na konto
dochodéw Miasta Kalisza.

Radny Dariusz Witon powiedzial, ze wzor ktéry jest w ustawie o finansach publicznych
blokowal Prezydentowi w kolejnych latach jakiekolwiek inwestycje, zblizaly sie wybory w
zwiazku z tym, zeby zrobi¢ cokolwiek, odblokowac, to musiat sprzedac, ten element byt
woOwczas najbardziej wartoSciowy i w tym momencie zabezpieczyl sobie przed kolejnymi
wyborami jakie$ ruchy i politycznie to tak bylo. Gdyby tego ruchu nie bylo, to bylby
problem z uchwaleniem budzetu na kolejne dwa lata, bo zblizaly sie juz sptaty zobowigzan
zaciagnietych w latach poprzednich i byt ten problem, a oprocz tego byl zrobiony jeszcze
ruch w ,,kreatywnej ksiegowosci”, zZe zobowigzania z dwdch lat zostaly przelozone na splate
w kolejnych latach i to tez byto wszystko razem zwigzane, ze dato mozliwoS¢ w poprzedniej
kadencji na zrobienie kilku rzeczy.

Radny Krzysztof Scisty zapytal czy to dobrze, ze Miasto sprzedalto, czy nie?

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, ze zalezy z jakiej perspektywy, wedlug niego Zle.
Radny Scisly zapytat dlaczego nie ma tego w protokole.

Radny Skarzynski wyjasnil, ze to jest jego opinia polityczna, to nie jest opinia na podstawie
dokumentacji. Kontrola byla po to, zZeby sprawdzi¢ prawidlowos¢ jesli chodzi o sam
przebieg, procedury.

Radny Scisly stwierdzil, ze radni zakladali "naiwnie", ze sprzedajacy popehit jaki$ blad.
Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, Ze takie rzeczy trzeba kontrolowac, sprawdzac.
Dzisiaj na komisji byla mowa o sytuacjach, w ktorych radni zadecydowali o czym$ na
podstawie jakiej$ informacji i tego nie sprawdzili, czyli wida¢, ze czasami jednak trzeba
skontrolowa¢. A poza tym radny chciatby, zeby Miasto odpowiedzialo, jak Energa
inwestuje, realizuje te umowe.

Radny Krzysztof Scisly wyrazit podziw dla pracy radnego, sam od poczatku komunikowat,
ze ogrom tej transakcji przekracza mozliwosci radnych do wilasciwej oceny. Kazdy kto z



zewnatrz patrzy, ze Komisja Rewizyjna podejmuje sie kontroli sprzedazy to zaklada z gory,
ze ta komisja ocenia — stusznie, nie stusznie, bez zmian.

Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnit, ze stuszno$¢ sprzedazy nie byta przedmiotem kontroli.
Radny Krzysztof Scisly powiedzial, ze on oczekuje, ze jak sie robi kontrole to poza
prawidlowoscig tej kontroli beda jakieS wnioski koncowe. Radny apelowat o odwage
polityczng i przyznanie, Zze pan Pecherz miat racje albo, Ze tego nie wiadomo. Radny
przyznat sie, Zze odnosnie jego kontroli nie wie.

Radny Tadeusz Skarzynski stwierdzil, Zze opinia polityczna jest opinig polityczng, ale on nie
moze wydawac opinii politycznej na podstawie dokumentacji.

Radny Krzysztof Scisty powiedzial, ze polityka to jest czynienie dobra dla spoleczenstwa.
Radni majgq prawo do oceny politycznej wszystkich dzialan poprzednikow i nie moga sie
tego obawiac.

Radny Tadeusz Skarzynski powiedzial, ze to nie moze by¢ na zasadzie takiej, ze w
dokumenty komisji Rewizyjnej wplata sie swoja ocene polityczng. Pod tym wzgledem nie
zgodzit sie z Przedméwcg. Prawo jest prawem i radny moze mie¢ swojg ocene, i moze
wyjs¢ na mownice, i o tym méwic na sesji Rady Miejskiej ale nie moze tego wplatac w
dokument.

Radny Krzysztof Scisty przyznal, ze radny Skarzynski wykonat sporo ciezkiej ale nikomu
niepotrzebnej pracy.

Pan Michat Pilas odnos$nie wniosku radnego o informacje na temat biezacych inwestycji
powiedzial, ze niedawno na jednej z Komisji rdwniez byl poruszany temat inwestycji
realizowanych przez Ciepto, mozna rowniez zaprosi¢ przedstawicieli i to mozna polaczyc.
Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnit, ze dla niego byla istotna kwestia, zeby rozdzieli¢ te
dwa stopnie inwestycji. Jedno to inwestycje zwigzane z umowa zawarta z Ministerstwem, a
druga to inwestycje wlasne spotki.

Radny Dariusz Witon dodal, ze moze byc¢ tak, ze na chwile obecng jakos to w dokumentach
wyglada - choc¢ tak jak radni mowili na komisji, jesli byly negocjacje, to te kwoty powinny
by¢ widoczne. Od poczatku w przypadku tych dwaéch spotek, w protokotach nie ma tych
kwot. Po drugie wybrana zostala jedna firma, ale dlaczego do drugiego etapu nie
dopuszczono dwoch, skoro réznica byla tak niewielka. A gdyby te ocene - 100 % do 10 %
przetozy¢, to mozna by powiedzie¢, ze one byly dosy¢ zblizone. I tak naprawde dopiero po
tych 6 latach jak sie okaze czy oni zrealizowali te inwestycje, to bedzie peten obraz. Trzeba
jeszcze pamietac o jednej waznej rzeczy. Sprzedano system cieptowniczy, a z drugiej strony
w spotce, w ktorej Miasto jest najwiekszym udzialowcem tj. w OSwietleniu Ulicznym i
Drogowym - Spotka podjela decyzje o sfinansowaniu z wiasnych Srodkéw odejscie
energetyki, ktora wziela - mozna powiedzie¢ - z tej spotki srodki finansowe. I to co
wykazane zostalo w tym protokole, ze Spotka Ciepto Kaliskie osiggata zyski, i te zyski
rosty, mimo duzej amortyzacji, a tam spotka Energa zadnych zyskéw nie miala bo
zmieniajqce sie prawo energetyczne spowodowalo, ze musiala startowac tak jak inne firmy
w przetargach o energie. Takze to jest taki temat, ktéry sie nie zamknie na tej decyzji
komisji, bo pewnie z tego jeszcze kolejne rzeczy wyjda. Na tym etapie tyle mozna bylo
napisac.

Radny Scisly stwierdzil, ze jemu zabraklo w tym protokole opinii eksperta, ktéry
powiedzialby, zZe np. ta transakcja przyniesie Miastu tylko i wylgcznie straty w postaci tego,
ze Miasto wyzbywa sie jedynej dochodowej spoitki, natomiast teraz te produkty wytwarzane
przez spotke Miasto bedzie kupowac.

Wiceprzewodniczaca komisji powiedziata, ze taki byt zakres kontroli a przy kontrolach
trzeba sie SciSle trzymac tego zakresu, zeby nie bylo, Ze komisja wychodzi poza



to/rozszerza. Zakres kontroli w trakcie nie zostal rozszerzony. Nie wyklucza to podjecia
dalszych dziatan i tu zlecenie np. analizy ekonomicznej ile Miasto stracito a ile mogloby
zyska¢. Tylko radni nie majg bieglego rewidenta, ktory by to skutecznie obliczyt i
wiarygodnie. Bo wszyscy rozumieja, Ze nie powinno sie sprzedawac strategicznych
punktow dla Miasta i mieszkancow. Bo w momencie kiedy Miasto ma duzy udzial w takiej
spotce, jaka jest Ciepto, ma wpltyw na wysokos¢ oplat za ciepto, inwestycje. Miasto moze
moderowaC pewne rzeczy, natomiast w momencie kiedy wyzbywa sie za wieksze czy
mniejsze pienigdze pozbywa sie mozliwosci ogrzewania we wilasnym domu. Czasem
sytuacja ekonomiczna zmusza do takich decyzji ale co dalej? Byta sytuacja, ze ceny byly
podwyzszane.

Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnil, ze zespot staral sie skupi¢ na tym co jest w
dokumentach, proces zbycia wygladat w ten sposob. Ocena celowosci zbycia to jest inny
zakres, bo 6wczesne wiladze Kalisza stanely przed nastepujacym dylematem albo zasilg
budzet Miasta poprzez zbycie udzialow w spolce i beda pienigdze na to, zeby w nastepnych
latach zrobi¢ proces przebudowy drog albo bierze i podejmuje sie ciezkiego programu
zwigzanego z inwestycja w cieplo, w ekologie w to, zZeby powietrze bylo czystsze w
Kaliszu. Owczesni wlodarze wybrali tatwiejsza $ciezke. To jest ocena polityczna radnego.
Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska wspomniata, ze nie zawsze wygoda sie oplaca.
W sprzedanej firmie nie ma juz mozliwosci negocjowania i mozna sie nie zgadzac ale nic
wiecej. Zdaniem radnej protokét zgodnie z zakresem zostat przeprowadzony, proces zbycia
zostat przeanalizowany, wynika z protokotu, ze byt prawidlowy jesli chodzi o zapisy prawa.
Sa zastrzezenia, ze nie bylo kwot podanych w protokotach, dlaczego one nie byly podane,
czy one sie zmieniaty w trakcie negocjacji? Pozostate firmy sq ale nie wiadomo dlaczego ta
informacja jest utajniona, czy to byla wiedza tajna na tamten moment? W procesach
negocjacyjnych finanse sg elementem wrazliwym i chronionym przez prawo handlowe ale
po to sg protokoty, ktore tez mozna w pewnym czasie utajni¢, ze po procesie zbycia mozna
je odtajnic.

Radny Dariusz Witon dodal, ze Miasto kupito basen tylko w oparciu o ekspertyze bieglego.
W przypadku tym jest dokument, ktory jest kategorig zastrzezone, czyli na etapie negocjacji
nikt z radnych nie miat do niego dostepu, z niego wynika wartos¢ tego przedsiebiorstwa. Na
ten moment mozna bylo napisac tylko tyle, ile zostato napisane.

Sprawozdanie zostato jednomyslnie pozytywnie zaopiniowane wraz z wnioskiem zawartym
w nim (8za, 8 obecnych).

- Kontrola Urzedu Miejskiego w Kaliszu w zakresie reagowania na zawiadomienia
o mozliwosci popehienia przestepstwa,

Radny Tadeusz Skarzynski odczytat sprawozdanie.

Pan Stefan Klobucki Sekretarz Miasta powiedzial, Ze opinia radcy prawnego pana Filipa
Zelaznego dokladnie odnosi sie do tej kwestii i wyraznie méwi o tym, ze wszystkie
powziete wiadomosci nalezy bezposrednio zglasza¢ Prezydentowi, czyli to co w ostatnim
fragmencie protokotu zaprezentowat radny, bo wtedy skomplikowatoby sie funkcjonowanie
wielu instytucji, gdyby wszystko - co ktos, gdzieS powie - bylo przekazywane. Osoba
zglaszajaca powinna by¢ przekonana o tym, ze faktycznie co$ takiego miato miejsce, wtedy
dzialania muszq by¢ podjete. Jedli taka informacja wptynie do Urzedu, czy do Prezydenta
Miasta, ze zostato popelnione przestepstwo jesli to bedzie przestepstwo, Scigane z urzedu, to
trzeba dopehi¢ starannosci, zeby sie zorientowa¢, czy to nie jest rzucenie jakiegos
pomowienia, czy faktycznie co$ takiego miato miejsce i wtedy - przedstawiajac



odpowiednie dokumenty na to - zglosi¢. Prezydent zna opinie przygotowang przez pana
Filipa Zelaznego o konieczno$ci starannego i indywidualnego podejécia do kazdego tematu,
ktéry wplynie.

Wiceprzewodniczaca zainteresowata sie czy wptywaja w ogdle takie zawiadomienia?

Pan Sekretarz przyznal, ze nie pamieta takich sytuacji. Przede wszystkim trzeba wzig¢ pod
uwage, ze kazda osoba moze i ma prawo zglosi¢ do prokuratury.

Sprawozdanie zostalo jednomyslnie pozytywnie zaopiniowane wraz z zawartym w nim
wnioskiem. (7 za, 7 obecnych).

- Kontrola dziatalno$ci Miasta w spo6tce Gielda Kaliska Sp. z o.0.,

Radny Krzysztof Scisty Koordynator Zespohi odczytat protokét.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska zapytala odnosnie uzytego sformulowania
w protokole ,,wspolnikow miasta” to nie do konca jest precyzyjne poniewaz panu chodzito
o wspolnikow, ktorzy sa w Spotce Gielda Kaliska.

Radny Krzysztof Scisty wytlumaczyl, ze Gielda Kaliska na poczatku miata dwéch
wlascicieli pana Lisa i pana Pasternaka, ktérzy tworzyli spotke FOX dziatajaca na mieniu
miasta. Ta spotka pozniej zostata zmuszona przez Miasto do zrezygnowania z dziatalnosci,
dogadania sie na takiej zasadzie, ze Miasto przejeto ok. 60% udziatow, a panowie po 20%.
na poczatku byla to spotka skladajqca sie z 3 podmiotow: Pasternak, Lis, i Miasto Kalisz. Po
jakim$ czasie jeden z panow odsprzedat Miastu swoje udziaty. Cata dzialalnos¢ tej spotki
w 85% sprowadzala sie do partnerstwa publiczno-prywatnego, czyli tylko pan Lis i Miasto
Kalisz. Gdy wtascicieli bylo jeszcze dwoch, to oprocz hurtowni i pawilonow Gieldy
Kaliskiej powstawaty hurtownie i pawilony Centrum Lis i pana Pasternaka. Nie mozna
postawiC zarzutu, ze byla to dzialalnos¢ szkodliwa, oczywiscie byli radni z 6wczesnej
opozycji, ktérzy stawiali takie zarzuty, poniewaz gielda miala tzw. rynek owocowo-
warzywny, natomiast te hurtownie prezentowaly sie jako spozywcze. Na poczatku ten
pomyst przejecia przez Miasto nie byt zly, bo byly tzw. Srodki przedakcesyjne. Zanim
Polska przystapita do Unii mozna byto zdoby¢ duzo pieniedzy, dotacji na rozwoj tych tzw.
fundamentalnych dziatéw m.in. rolnictwa i 6wczesny Prezydent Miasta pan Bachor miat
taki pomyst wraz z innymi osobami, bardzo chcieli zdoby¢ te pieniadze i stworzy¢
w Kaliszu zaglebie owocowo-warzywne, gielde nowoczesng z prawdziwego zdarzenia,
Yacznie z dotowaniami i dyktowaniem cen na rynki europejskie. Tylko niestety w tym
samym czasie taki sam pomyst miala gielda w Poznaniu i we Wroclawiu, ktore
kontrolowato PSL i do dzisiaj sq wilascicielami i prawdopodobnie na poziomie rzagdowym ta
kaliska inicjatywa zostala zatrzymana. Potem ta dziatalnos¢ Miasta, tylko kulala, radny nie
sadzit, zeby decyzja Prezydenta Pecherza o zbyciu tych udzialéw byla kapitalnie
negatywna, aczkolwiek zawsze mozna bylo wymysli¢ cos lepszego. Nie bylo juz pomystu
co z tym zrobi¢, natomiast pan Stefan Lis jest osoba przedsiebiorcza, agresywna
w dzialaniu, potrafi lobbowac¢, potrafi nawet wymusza¢ pewne dziatania, radny przyznat, ze
jako przedsiebiorce chwali pana Lisa, jako radny nie lubi, bo Miasto bedzie z nim zawsze
przegrywacC. To partnerstwo od poczatku bylo skazane na ogromna liczbe podejrzen,
nieufnosci, one w stabszym lub wiekszym stopniu sie ujawnialy na réznych sesjach,
komisjach poprzednich kadencji, zdaniem radnego wiekszos¢ stusznych. Trzeba pamietac,
ze Gielda to nie tylko rynek owocowo-warzywny, to takze targowiska, ktorymi zarzadza, to
takze pare innych rzeczy gdzie Miasto jest rowniez w jakiS sposob powigzane, w sposob
bierny, ekstensywny otrzymuje prawie 3 mln z} rocznie z tych wszystkich oplat z targowisk
i bedzie prawdopodobnie przy tym status quo otrzymywac, czy mozna wiecej? Pewnie tak.
Czy mozna mniej? OczywiScie, ze tak. W zwigzku z powyzszym radny nie chcial oceniac,



nie ma kwalifikacji do tego, prawdopodobnie tak, jak i inni radni, Zeby dokona¢ wlasciwej
oceny tego, czy sprzedaz byla stluszna. W jego opinii sprzedano kure, ktora znosita zlote
jaja. Kalisz zawsze jest i bedzie zaglebiem owocowo-warzywnym poniewaz zabrakio
czegos takiego jak Gielda, to w Opatowku powstaly prywatne przedsiewziecia, czy jak sie
jedzie do poznania, prywatni przedsiebiorcy widzac, Ze nie maja pomocy ze strony
instytucji, sami potworzyli, a to wszystko mogto by¢ tu. Urzednik dostaje pensje przewaznie
niewielka wiec dlaczego miatby nie spa¢ po nocach i mysle¢ jak uszczesliwi¢ Miasto i
okolice, polityk z kolei zainteresowany jest doraznymi zyskami, nienastawionymi na 10 lat,
bo za 10 lat jego moze juz nie by¢ a Smietanke bedzie spijal kto$ inny. Radny to wszystko
przeanalizowat bo obserwuje Gielde od 25 lat, spedzit tam wiele dni i nocy z tymi kupcami,
przegadal, nie ma mimo wszystko jednoznacznej oceny tego wszystkiego i dlatego pozwolit
sobie na taki niebanalny protokot ale nie chce bra¢ odpowiedzialnosci i nie chcialby
obcigza¢ kogokolwiek z radnych tym, ze ta sprzedaz, czy ta dzialalno$¢ Miasta byla zla.
Tacy byli kiedy$ urzednicy i politycy - taka byla dzialalno$¢. W jego prywatnej ocenie byla
zta, natomiast na to nie moze radny sobie pozwoli¢, zeby w oficjalnym dokumencie
rekomendowa¢ negatywng ocene dzialalnosci. Radny zalowal, ze komisja nie miala
bieglego rewidenta, tak jak to miato miejsce w gminie Zelazkéw, gdzie przyszed! rewident z
zewnatrz i dokonatl znakomitej oceny dziatalnosci poprzedniego Wéjta. Nie na zlecenie
nastepujacego po nim, tylko stwierdzil jakie byly braki, co zrobiono Zle, jakie byly
zaniedbania, wnioski pokontrolne, wykryto rozne nieprawidtlowosci, poukrywane
wierzytelno$ci czy zaleglo$ci komornicze. Gdyby radny chciat rzetelnie przeanalizowac
wszystkie dokumenty zwigzane z Gieldg i gdyby Urzad je udostepnil, to by byl ogrom
dokumentacji, z uwagi na dhugi okres dziatalnosci Gieldy.

Wiceprzewodniczaca powiedziala, Ze nasuwa sie wniosek, ze to co bylo praktycznie do dnia
dzisiejszego to historia, bez bieglego rewidenta nie ma mozliwosci takiej oceny ale czy
Rada nie powinna mysle¢ przysztosciowo i czy ta kontrola nie powinna dac¢ delegacji, do
tego Zeby sie zastanowic¢ co dalej z tym, jak dalej tym zarzadzac.

Pan Michat Pilas powiedzial, Zze Miasto w Gieldzie Kaliskiej ma ponad 3% udziatow.
Natomiast Gielda to nie tylko udzial Miasta w tej spolce ale tez optaty targowe, szerokie
spektrum dziatania, bo przeciez Miasto dochody jakie uzyskuje z tej sfery targowisk, to
przede wszystkim sa dochody z oplaty targowej i to sa kwestie o ktérych mozna pomyslec¢
na przyszto$c¢ jak mozna zacheci¢ kupcéw.

Wiceprzewodniczaca komisji Magdalena Spychalska wspomniala, ze w Gieldzie Miasto juz
praktycznie nie ma zadnych udziatow, od czasu do czasu pojawiajq sie wnioski, Zeby moze
zrezygnowac z tej oplaty targowej. Radna nie rozumie tych zaleznosSci, Miasto ma 3 % po
co?

Radny Krzysztof Scisty powiedzial, ze te 3% jest konieczne poniewaz Miasto Kalisz w swej
strategii gospodarczej przewiduje m.in. ze ta Gielda ma by¢ w tym miejscu. I te 3% pozwala
zmusiC pana Lisa do tego, zeby tam byla Gielda, bo on przeciez moze to sprzedac i
wybudowac supermarket i doskonale moze na tym jednorazowo ale zarobic.

Pan Michat Pilas dodal, Ze w zapisach umowy spoiki przewidziano, ze dopoki Miasto ma
jakikolwiek udziat w spétce, to ma prawo do tego, zeby wskaza¢ jednego czilonka Rady
Nadzorczej, zeby jakie$ najistotniejsze decyzje byly podejmowane przy jednomyslnosci
wspolnikow.

Radna Magdalena Spychalska powiedziala, ze to zostaje kwestia oplaty targowej i tego
zarzadzania, bo nie zna modelu zarzadzania, ktéry jest prowadzony przez Spotke, ktorej
wilascicielem jest pan Lis. By¢ moze nalezaloby pana Lisa na jakas komisje (np. Rozwoju)
zaprosiC, zeby przedstawit ten model dzialania firmy, jezeli Miasto jest w jaki§ sposob



zalezne od tej oplaty targowej. Radna nie wie na czym polega oplata targowa, jak ona jest
pobierana, ale czy tam sq jakieS kontrole, czy tych budek zarejestrowanych jest 1500 i
Miasto to 1500 zawsze dostaje? Czy to jest jakis szacunek, ze wypada jakas Srednia roczna?
Z czego to 3 mln wynika? Czy to jest stala kwota, ze nawet jesli jest 12 mln to Miasto
dostaje 3 mIn? Czy mozna to skontrolowac? Wiceprzewodniczgca podata przyklad jak KLA
sprawdza czy ludzie kupuja bilety i jak mozna na podstawie kontroli okresli¢ szarg strefe.
Radny Roman Piotrowski przypomniat, ze pan Lis w poprzedniej kadencji wystgpit do Rady
o zwiekszenie swojej prowizji przedstawiajac, ze zwiekszyly sie koszty, ze w pierwszym
kwartale nie ma tych wptywow i zaproponowat podwyzszenie tej prowizji.
Wiceprzewodniczaca wspomniala, ze w tej kadencji rowniez byl juz ten temat ale Rada nie
zgodzila sie bo skoro tam jest tyle nakladow, czy Miasto tez weryfikuje te naktady? Bo
naklady ponoszone na remont gieldy nie sq wcale w gestii zarzadcy.

Pan Michat Pilas wyjasnil, ze kwestie udzialu i poboru oplaty targowej sa zupehie
niezalezne od siebie. Nawet gdy Miasto pozbedzie sie wszystkich udzialow w spolce i tak
pozostanie kwestia oplaty targowej i inkasa. Naczelnik nie moze sie wypowiada¢ w kwestii
optaty targowej poniewaz to reguluje ustawa o podatkach i optatach lokalnych i to jest
domena pani Skarbnik i Wydzialu Finansowego, jest niezalezna od wiasnosci Miasta, od
udzialéw w spolce, czy wilasnosci gruntow pod targowiskami.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska stwierdzita, Zze musi sie dowiedzie¢ na czym ta
optata targowa polega i od czego jest zalezna.

Pan Michat Pilas wspomnial, ze stawka oplaty targowej, inkasent, prowizja sa przyjmowane
uchwala Rady Miejskiej.

Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska stwierdzila, ze jest to kwestia kontroli czy
kazde targowisko jest skatalogowane, czy ktos przeliczat ile jest tych budek? Czy one sg
wszystkie czynne, czy raz na kwartal, na pot roku robi sie weryfikacje ile tych podmiotéw
jest tam faktycznie zarejestrowanych, czy prowadzacych dziatalnosc.

Radny Dariusz Witon wspomnial, ze majac nawet 1% udzialbw Miasto ma swojego
cztowieka w Radzie Nadzorczej, to on w imieniu Miasta na kazdym etapie, w kazdej spotce
moze prowadzi¢ dzialalnos¢ kontrolng, i tutaj nie byloby problemu majac nadal tam
swojego cztonka. Jak byla sprzedawana Gietda Kaliska, to byly opisywane réznego rodzaju
sugestie, oby to bylo z korzyscia dla miasta, bo kupujacy méwil, ze w okreSlonym terminie
zrobi pewne inwestycje i chodzi o to, Ze tego tez Miasto powinno przypilnowac i zwrécic¢
uwage, Ze byly podobne zapisy jak przy sprzedazy systemu cieptowniczego, ze ktos
zobowigzal sie do jakichs inwestycji, Ze zrobi je w kolejnych okresach i zeby to bylo
zrealizowane.

Wiceprzewodniczaca przychylita sie do wniosku radnego Witonia o zweryfikowanie tych
zobowigzan.

Radny Krzysztof Scisty wyjasnil, ze to wszystko zostalo juz zrealizowane tylko bylo to na
zasadzie takiej, ze np. w 2011 r. trzeba bylo wplaci¢ 3,5 mln z}, dokapitalizowac
wprowadzajac aportem jakie$ czesci majatku do 2012 r., a to sie przesuneto.
Wiceprzewodniczaca wspomniata, ze ten aport byl wprowadzany w 2015 r., to by}t chyba
aport finansowy, ktory miat wnie$¢, bo to nie byta inwestycja.

Pan Michat Pilas powiedzial, ze zobowigzania inwestycyjne byly podzielone na dwie
czeSci: na wklad pieniezny i wklad rzeczowy, czyli nieruchomosci zlokalizowane wokoét
gieldy. I ten wklad pieniezny zostal wniesiony w pierwotnie ustalonym terminie, natomiast
chyba z uwagi na zmiany w kwestii opodatkowania transakcji aportow ten termin
whniesienia nieruchomosci zostat wydluzony o dwa lub trzy lata, i to zostalo juz
zrealizowane przez pana Lisa, w tym okreSlonym kolejnym terminie.



Radny Dariusz Witon zglosit wniosek o przygotowanie informacji czy wszystkie
zobowigzania wynikajace z umowy sprzedazy Gieldy Kaliskiej zostaly zrealizowane.
Glosowanie: 6 obecnych, 6 za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczqca komisji Malgorzata Zarzycka zglosita kolejny wniosek aby zaprosi¢ na
posiedzenie Komisji Przedstawiciela Miasta w Radzie Nadzorczej Gieldy Kaliskiej.

Pan Michat Pilas poinformowal Komisje, ze w 2015 roku nastgpita zmiana w Radzie
Nadzorczej — przedstawicielem Miasta zostat pan Maciej Nowak.

Glosowanie wniosku zgloszonego przez Przewodniczacq komisji 6 za, 6 obecnych.
Nastepnie Przewodniczaca powiedziala, ze w zespole, ktéry pracowat nad kontrolg
w Gieldzie Kaliskiej cztonkiem jest radny Stanistaw Paraczynski, z uwagi na problemy
zdrowotne zaproponowata zmniejszenie skladu zespotu. Sklad zespotu, ktory zostanie po
zmniejszeniu liczby jego czlonkéw: Krzysztof Scisty — koordynator, Martin Zmuda —
cztonek zespotu, Tadeusz Skarzynski — cztonek zespotu.

Powyzsza zmiana zostala pozytywnie zaopiniowana — 6 za, 6 obecnych.

Pani Katarzyna Wawrzyniak Naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej poinformowata, ze pan
Stanistaw Paraczynski ztozyl oficjalna rezygnacje z pracy w Komisji Rewizyjnej.

- rozpatrzenie skargi pana -* na dziatalnosc Prezydenta Miasta Kalisza.

Radny Krzysztof Scisly Koordynator Zespolu wspomniat, ze rozmawial z panem -*
trzykrotnie, ostatni raz dzisiaj rano, zeby sie upewnic. Pan -* nie posiada zadnych
dokumentéw, ktore ostatecznie rozstrzygalyby jaka byla przyczyna umorzenia tego
postepowania. Radny zdobyl nieoficjalng informacje, ze czyn nie nosit znamion
przestepstwa. Te informacje oparto na monitoringu m.in., z ktérego wynika, ze straznik
podchodzi do pana * i przeprowadzajg rozmowe, po Czym pan _*odjedea,

straznik odchodzi. Pan * twierdzi, ze straznik mu grozil, a straznik twierdzi, ze
prosit aby nie rozbit mu zdje¢, bo on sobie nie zyczyl. Mozna mie¢ watpliwosci, czy
straznik mial prawo taka prosbe zawrze¢, bo jest osoba publiczng - umundurowang wiec
zdjecia mozna mu robic, ale to jest inna kwestia. Prokuratura na podstawie dostarczonych
materialow nie byla w stanie ocenic. Pan -* twierdzi jedno, straznik twierdzi co$
zupelie odmiennego. Prokuratura najpierw umorzyla to postepowanie stwierdzajac, ze juz
wstepna ocena materialow nie daje podstaw do tego aby podejrzewac zaistnienie
przestepstwa, pan * odwotal sie do sadu, mial takie prawo, zaskarzyt
postanowienie, Sad nakazal prokuraturze przejrzenie materialu m.in. zapisow monitoringu,
prokurator to wykonatl, ale nagrania glosu nie ma, tylko jest wizja. Zdaniem radnego nie
rozstrzygnieto kwestii czy pan ** mial racje, czy nie.
W zwigzku z powyzszym komisja zawiesila to postepowanie liczac na to, ze ten materiat
z prokuratury pomoze podjac taka decyzje, zdaniem radnego pan * w tej chwili
zrezygnowal z jakiejkolwiek dzialalnosci, jest to czlowiek, ktory nie chce sie nawet
spotykac¢ z komisja, ostatnio nawet nie chcial rozmawia¢ z radnym stwierdzajac wprost, ze
nie widzi sensu dalszego dziatlania. Radny wspomnial, Ze do wersji protokotu, ktdra juz jest
przygotowana doda jeszcze konkluzje, ktora stwierdza, ze skarga jest zasadna. A radni
w swoim sumieniu bedg musieli zdecydowac, co z tym zrobi¢. Jako koordynator radny musi
sie przystosowac do decyzji komisji.

Wiceprzewodniczaca wspomniatla, ze to juz trzeba ustali¢ z pozostatymi cztonkami zespotu.
Problem jest poniewaz jest stowo przeciwko stowu, i teraz ktore stowo bardziej przekonuje?
Zdaniem radnej zadne.




Radny Krzysztof Scisty powiedzial, Ze w przypadku oskarzenia trzeba przyja¢ domniemanie
niewinnosci, tu trzeba sie pochyli¢ nad madroscig prawa i w tym przypadku skarga jest
bezzasadna.

Wiceprzewodniczaca powiedziata, ze sam prokurator okazal sie bezsilny bo majac tylko
zapis wizyjny, bez dZzwiekowego, to trudno jest tutaj wydawac jakies wyroki.
Przewodniczaca zaproponowata dodatkowe posiedzenie Komisji Rewizyjnej 27.12.2016 r.
o godz. 8.45, tuz po polaczonej Komisji Rozwoju z Komisjg Budzetu, na ktérym zostanie
przyjety protokdt z rozpatrzenia skargi pana J. Jezierskiego.

Ad. 5.

Projekt uchwaly w sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza zbadania
skargi pana ﬂ* na dziatalnosc Prezydenta Miasta Kalisza.

Wybrano sktad zespotu do zbadania skargi:

- M. Spychalska — Koordynator,

- P. Lisowski — cztonek,

- D. Witon — czlonek.

Skiad zespotu zostal pozytywnie zaopiniowany — 6za, 6 obecnych.

Projekt uchwaty zostatl jednomyslnie pozytywnie zaopiniowany.(6 za, 6 obecnych).

Ad. 6.
Korespondencja, sprawy biezace i wolne wnioski:
- odpowiedZ na wniosek Komisji w przedmiocie ustalenia wiasciciela nieruchomosci

potozonej przy ul. Ciasnej 21 — pismo zostato przekazane w systemie eSesja,
pismo par I

Pani Katarzyna Wawrzyniak Naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej przedstawita w skrocie
treSC pisma, ktore zawiera zarzuty wobec dyrektorow (bylego i obecnego) Szkoty
Podstawowej nr 13 w Kaliszu. W pierwszym zdaniu jest skierowana prosba do Rady
Miejskiej o zapoznanie sie z informacjami dotyczacymi prac dyrektoréw szkoly - zdaniem
pani —* - nagannej pracy. Nalezaloby oceni¢ co z tym dalej.

Wiceprzewodniczaca Komisji Magdalena Spychalska wspomniata, ze pani -* byta
dyrektorem tej szkoty, gdy nastgpita zmiana na tym stanowisku zaczety sie rézne problemy.
Pani Wawrzyniak nadmienita, ze byly juz wczesniej skargi sktadane przez paniaq H*
ktére byly rozpatrywane przez Rade Miejska. Natomiast w tym zakresie nalezaloby
poréwnac czy jest co$ wiecej tutaj niz w tamtych.

Radny Dariusz Witon zauwazyl, ze nadzor nad szkotami wykonuje Naczelnik Wydzialu
Edukacji, a nadzoér merytoryczny Kuratorium. Radny zastanawiat sie dlaczego kolejny raz
Rada Miejska to dostaje.

Pani Katarzyna Wawrzyniak wyjasnita, ze ona w tym momencie nie kwalifikuje tego jako
skargi, jezeli bylaby kwalifikacja jako skarga to zgodnie z Kpa - skargi na dyrektoréw tych
jednostek rozpatruje Rada Miejska ale nie przesadza, zZe jest to skarga.

Przewodniczaca zwrdcila uwage na ostatni akapit pisma, w ktorym pani _*
sygnalizuje, ze do dalszych nieprawidtowosci doszto w dniu 8 grudnia 2016 r.

Pan Filip Zelazny Radca Prawny Urzedu Miejskiego w Kaliszu powiedzial, ze w jego
ocenie to co tu jest kierowane nie nosi znamion skargi, ktére nalezaloby rozpatrywac
w trybie Kpa. Sa opisane réznego rodzaju nieprawidlowosci ale raczej w charakterze
informacji co bylo, jaka byta chronologia zdarzen, co sie zdarzylo, ze byly okreslone
wyroki, nie zrealizowano tego, nawet jesliby tak uznac¢, to pytanie w jakim zakresie

b



komisja jest wiadna oceniaC czy dyrektor zrealizowal zalecenia inspekcji pracy, czy nie?
Ewentualnie odnosnie tej kwestii, ktora jest na koncu, radca zaproponowatby aby komisja
ewentualnie zwrdcita sie z prosba o wyjasnienie do Prezydenta, ktory ta czescia sie zajmuje,
czy rzeczywiscie takie zdarzenia byly — na zasadzie zapytania. Tq okolicznos¢ nalezatoby
wyjasni¢, ze naczelnik zostat poinformowany, ewentualnie pani sama chce wnie$¢ jakas
sprawe do prokuratury. Ewentualnie poprosi¢ o informacje co naczelnik, ewentualnie
Prezydent w tej sprawie wie i jak dzialat.
Wiceprzewodniczaca Magdalena Spychalska wyrazila stanowisko, ze radni powinni tez
mie¢ wiedze, bo skoro jest pismo, skoro kto$ informuje, to, zeby nie bylo kiedy$
zaskoczenia, ze kto$ zapyta radnych albo powie, Zze wielokrotnie juz mowil, a komisja nic
nie bedzie wiedzie¢, Komisja powinna w jaki$ sposob uzyska¢ informacje od Prezydenta
czy merytorycznych naczelnikow wydzialowych jaki jest stan rzeczy i czy tam sg zlecone
kontrole.

W zwiazku z powyzszym sformulowano wniosek o przekazanie pisma do Prezydenta i

wyjasnienie kwestii zawartych w nim oraz poinformowanie Komisji Rewizyjnej o

podjetych dzialaniach. Wiceprzewodniczaca komisji poprosita aby naczelnik Wydzialu

Edukacji albo Wiceprezydent Miasta przyszli i wyjasnili sytuacje zwigzana ze Szkolg

Podstawowq nr 13 w Kaliszu.

Whiosek zostat przyjety 6za, 6 obecnych.

Przewodniczaca Malgorzata Zarzycka nawigzata do sprawy realizacji umowy pana Marcina
Andrzejewskiego podpisanej przez Miasto Kalisz na okres od 1.09.2016 r. do konca
grudnia 2016 r., formutujac wniosek aby Prezydent Miasta Kalisza przekazal Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza kopie umowy zawartej z panem Marcinem
Andrzejewskim nr ZR/19/WRI/2016 wraz z aneksami (jezeli takie mialy miejsce) oraz
sprawozdaniami zatgczanymi do rachunkow, ktore pan Andrzejewski co miesigc winien
byl przedstawiac oraz dokumenty WRI potwierdzajace przyjecie wykonywanych zadan
przez pana Andrzejewskiego.

Whiosek zostat przyjety 6 za, 6 obecnych

- pismo WGM.6840.01.0057.2011.TO, D2016.11.03515 z dn. 7 grudnia 2016 .
w sprawie delegowania przedstawiciela Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Kalisza do
udzialu w  przetargu na sprzedaz nieruchomosci polozonej w  Kaliszu
przy ul. Fromborskiej (obreb 0152 Winiary) — 17.01.2017 r. godz. 10.00, s. 36 Ratusz —
przetozono na kolejne posiedzenie Komisji.

Ad. 7.
Wobec wyczerpania dziennego porzadku obrad, Przewodniczaca Malgorzata Zarzycka
zamknela posiedzenie.

Protokotowata: Przewodniczaca
Agnieszka Szczypkowska /-/ Komisji Rewizyjnej
22.12.2016 . Rady Miejskiej Kalisza

Malgorzata Zarzycka /-/



* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia 6
wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, jawno$¢ wylaczyla Katarzyna
Wawrzyniak — naczelnik Kancelarii Rady Miejskie;j.



