KRM.0012.03.0006.2021
KRM.0012.04.0006.2021
KRM.0012.05.0005.2021
KRM.0012.06.0005.2021
KRM.0012.07.0006.2021
KRM.0012.08.0006.2021
D2021.05.02794

e

Protokét Nr 0012.03.41.2021
Komisji Budzetu i Finanséw Rady Miasta Kalisza

Protokét Nr 0012.05.35.2021
Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Rady Miasta Kalisza

Protokot Nr 0012.04.33.2021
Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego
Rady Miasta Kalisza

Protokot Nr 0012.06.40.2021
Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej Rady Miasta Kalisza

Protokét Nr 0012.07.36.2021
Komisji Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej Rady Miasta Kalisza

Protokot Nr 0012.08.42.2021
Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej Rady Miasta Kalisza

ze wspolnego posiedzenia,
ktore odbylo si¢ w dniu 20 maja 2021 roku
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Obecni na posiedzeniu wg listy obecnosci dolaczonej do niniejszego protokotu.
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PORZADEK OBRAD

Otwarcie posiedzenia.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

Projekt uchwaty w sprawie nadania Odznaki Honorowej Miasta Kalisza. (P)

Projekt uchwaly w sprawie okreslenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o wysokosci dochodéw gospodarstwa domowego.
(B+Rodz.+S)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2021 rok. (B+E+P+Rodz.
+R+S)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta Kalisza

na lata 2021-2043. (B+P+Rodz.+R+S)



10.

11.

12.

13.

Projekt uchwaly w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania
naleznosci, o ktéorej mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r
o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych. (B+R)

Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia ,,Miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego w rejonie ulic: Dhugiej i Szerokiej”. (B+R+S)

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci optat oraz warunkow czesciowego lub

catkowitego zwolnienia od ponoszenia optaty za pobyt dziecka w ztobkach

prowadzonych przez Miasto Kalisz. (B+Rodz.)

Projekt uchwaty w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych dla Miejskiego

Zarzadu Budynkow Mieszkalnych w Kaliszu — samorzadowego zakladu budzetowego na

2021 rok. (B+R+S)

Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu

opracowanego w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozw¢j 2014-2020,

Os priorytetowa I ,,Osoby mtode na rynku pracy”, Dziatanie 1.1 ,,Wsparcie oséb mtodych

pozostajacych bez pracy na regionalnym rynku pracy”, Poddziatanie 1.1.1 ,,Wsparcie

udzielane z Europejskiego Funduszu Spotecznego”. (B+E+Rodz.+R)

Projekt uchwaly w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania, nabywania

i wykupu. (B+R)

Korespondencja:

a) Uchwata Nr SO - 2/0954/103/2021 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 19 kwietnia 2021 r. w sprawie wyrazenia opinii
o przedlozonym przez Prezydenta Miasta Kalisza sprawozdaniu z wykonania budzetu
za 2020 rok wraz z informacjg o stanie mienia. (Wszyscy Radni)

b) OdpowiedZ Prezydenta Miasta Kalisza WBUA.6721.0005.2018 z dnia 28 kwietnia
2021 r. na pismo w sprawie podjecia procedury i ponownego rozpatrzenia mozliwosci
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic:
Dhugiej 1 Szerokiej. (R)

¢) Odpowiedz Prezydenta Miasta Kalisza WRM.7013.11.113.2019 z dnia 04-05-2021 .
na pismo w sprawie prac prowadzonych w ramach rewitalizacji Plant Miejskich.
(R+S)

d) Pismo Skarbnika Miasta Kalisza z dnia 23-04-2021 r. dotyczace postepu prac
w zakresie oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.(S)

e) Pismo MZBM w sprawie przetargu nieograniczonego z dnia 05-05-2021 r. (S)

f) Pismo pielegniarek poradni szpitalnych w Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym

w Kaliszu w sprawie przyznania dodatku covidowego. (Rodz.)



g)

h)

)

k)

)

Pismo pracownikéw zlobkow nr 2,3, 1 4 w Kaliszu z dnia 06-05-2021 r. w sprawie
podniesienia wynagrodzen. (B+Rodz.)

Pismo Komendanta Miejskiego Policji w Kaliszu z dnia 10.05.2021 r. w sprawie
dorocznych nagrdd za osiggnigcia w stuzbie. (P)

Wnhiosek radnego A. Kijewskiego w sprawie nadania nazwy Stanistawa Skarzynskiego
rondu w Kaliszu. (P)

Pismo przewodniczacego Rady Osiedla Serbinow z dnia 7.05.2021 r. przekazujace
rezygnacje z cztonkostwa w Radzie. (P)

OdpowiedZz Dyrektora Teatru im. Wojciecha Bogustawskiego w Kaliszu z dnia
26-04-2021 r. na pismo w sprawie wystawienia w kaliskim Teatrze sztuki ,,Walc dla
Elwiry”. (E)

Odpowiedz Prezydenta z dnia 27-04-2021 r. na pismo w sprawie ustanowienia roku

2022 rokiem Marii Konopnickie;j. (E)

m) Pismo mieszkanca z dnia 11-05-2021 r. w sprawie ponownego rozpatrzenia

q)

14.
15.

mozliwos$ci odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej na zakup mieszkania.
(B+Rodz.+S)

Pismo Wydziatu Spraw Obywatelskich z dnia 11 maja 2021 r. dotyczace stupow
ogloszeniowych. (R+S)

Pismo mieszkanca z dnia 13-05-2021 r. w sprawie ochrony placu zabaw. (R)

Pismo Rady Osiedla Chmielnik z dnia 18-05-2021 r. dot. ,,Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie ulic: Dhugiej i Szerokiej”. (B+R+S)

32 pisma mieszkancow osiedla Chmielnik z dnia 19-05-2021 r. w sprawie
,»Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie ulic: Dhugiej
1 Szerokiej”. (B+R+S)

Sprawy biezace i wolne wnioski.

Zamknigcie posiedzenia.
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Ad.1.Otwarcie posiedzenia.
Otwarcia posiedzenia dokonat Przewodniczacy Rady Miasta Kalisza, pan Tadeusz
Skarzynski, ktory powitat wszystkich obecnych na sali oraz uczestniczacych w posiedzeniu za

pomocg srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Ad.2.Zatwierdzenie porzadku obrad.

Wobec braku uwag przystapiono do gtosowania:

Komisja Budzetu i Finanséw: 9 0s6b za (9 obecnych).
Komisja Edukacji, Kultury i Sportu: 11 os6b za (11 obecnych).



Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 8 o0séb za
(8 obecnych).

Komisja Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spotecznej: 13 0s6b za (13 obecnych).

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 14 0sob za (14 obecnych).
Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 5 0sob za (5 obecnych).

Wszystkie komisje jednogtos$nie przyjety przedstawiony porzadek obrad.

Ad.3.Projekt uchwaly w sprawie nadania Odznaki Honorowej Miasta Kalisza. (P)
Wobec braku pytan przystgpiono do glosowania:

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 8 o0so6b za
(8 obecnych). Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.4.Projekt uchwaly w sprawie okreSlenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o wysokosci dochodow gospodarstwa domowego.
(B+Rodz.+S)

Wobec braku pytah przystapiono do glosowania:

Komisja Budzetu i Finansow: 9 osob za (9 obecnych). Projekt uchwaly zostat pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej: 13 oséb za (13 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 5 0séb za (5 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Ad.5.Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na 2021 rok.
(B+E+P+Rodz.+R+S)

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, pan Eskan Darwich zapytal, czego doktadnie dotyczy
zapis odnoszacy si¢ do odszkodowan w kwocie 3 400 000 zi, a takze, ktore budynki beda
remontowane w ramach dotacji dla Miejskiego Zarzadu Budynkow Mieszkalnych na remont
pustostanow.

Pani Marzena Wojterska, dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkow Mieszkalnych
poinformowata, ze dotacja, o ktérej moéwi radny Darwich dotyczy konkretnych 7 lokali,
o ktore wystapit Wydziat Spraw Spotecznych 1 Mieszkaniowych podajac, ze wtasnie w nich
niezbedne jest przeprowadzenie remontu, poniewaz sg to lokale zamienne. Z uwagi na
ograniczone $rodki MZBM-u spowodowane m.in. pandemig jednostka wystgpita o dotacje.
Natomiast jesli chodzi o cate budynki, sg zaplanowane dwa remonty finansowane z innej
dotacji w kwocie 1 000 000 zt i beda to nieruchomosci przy ul. Piskorzewskiej 1 oraz
Srodmiejskiej 23.

Z kolei pani Aneta Ochocka, skarbnik miasta udzielita odpowiedzi na pierwsze pytanie
dotyczace odszkodowan. Wyjasnita, ze wniosek zostat ztozony przez dyrektora Zarzadu Drog
Miejskich w celu wyplaty odszkodowan na rzecz oséb fizycznych i prawnych za
nieruchomosci przeznaczone na realizacj¢ inwestycji drogowej przy ul. Czg¢stochowskie;.
Nastepnie ponownie glos zabrata pani Marzena Wojterska, ktora podata adresy lokali, ktore sa
przeznaczone do remontu: ul. Handlowa 26/6, ul. B. Prusa 19/14, ul. Polna 34-36/5,
ul. Browarna 5/1, Al. Wojska Polskiego 72/64, ul. Srédmiejska 23/6, ul. Ciasna 7-9/56.



Przewodniczacy Rady Miasta poprosit réwniez o przekazanie radnym poprzez e-mail
informacji o adresach remontowanych lokali. Pani Wojterska zobowigzata si¢ do przekazania
ww. informacji.

Radna Barbara Oliwiecka zapytata o wydatki na 2 neony - Neon ,Mito Ci¢ widzie¢
w Kaliszu” na Moscie Bernardynskim oraz Neon ,,Wszystkiego dobrego w Kaliszu”.
Pierwszy finansowany jest z rozdz. 90004 — Utrzymanie zieleni w miastach i gminach —
70 000 zt a drugi z rozdz. 90095 — Pozostata dziatalnos¢ — 30 500 zi. Radna spytata, dlaczego
zadania te finansowane sg z roznych rozdziatow.

Pani Aneta Ochocka poinformowata, ze zgodnie z wnioskami Wydziatu Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska ulokowano te zadania w tych rozdziatach.

Radny Piotr Mrozinski spytal, czy kwota 150 000 zt w pelni zabezpiecza potrzeby na
realizacje zadania pod nazwg ,,Budowa wybiegu dla pséw” oraz jakie sg terminy wykonania
inwestycji.

Pani Dagmara Pokorska, zastepca naczelnika Wydziatu Rozwoju Miasta poinformowata, ze sg
to $rodki zabezpieczone na wykonanie dokumentacji projektowej oraz realizacj¢ zadania.
Oczywiscie koszty sa szacunkowe, a jesli chodzi o wykonanie to ta kwota powinna zapewnic
pelne zrealizowanie zadania.

Przewodniczacy Rady Miasta, pan Tadeusz Skarzynski zapytal, czy to zadanie bedzie
realizowane w formule zaprojektuj i wybudu;.

Zastepca naczelnika odpowiedziata, ze nie i $rodki beda oddzielnie przyznane na projekt
1 oddzielnie na budowg. Co do termindw, jesli srodki zostang zabezpieczone w budzecie po
majowej sesji to zostanie ogloszone zapytanie ofertowe na wykonanie dokumentacji
projektowej 1 po otrzymaniu dokumentacji dopiero bedzie realizacja.

Wobec braku dalszych pytan przystapiono do glosowania:

Komisja Budzetu i Finansow: 9 os6b za (9 obecnych). Projekt uchwaty zostat pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Edukacji, Kultury i Sportu: 10 os6b za (10 obecnych). Projekt uchwaly zostat
pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 8 o0s6b za
(8 obecnych). Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej: 12 os6b za (12 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 15 0sob za (15 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 6 osob za (6 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Ad.6.Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej dla Miasta
Kalisza na lata 2021-2043. (B+P+R0dz.+R+S)

Wobec braku pytan przystapiono do glosowania:

Komisja Budzetu i Finanséw: 10 os6b za (10 obecnych). Projekt uchwaly zostal pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 9 o0séb za
(9 obecnych). Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.



Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej: 13 0s6b za (13 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 14 os6b za (14 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 6 0sob za (6 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Ad.7.Projekt uchwaly w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania
naleznosci, o ktorej mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom w transakcjach handlowych. (B+R)
Wobec braku pytan przystapiono do gtosowania:

Komisja Budzetu i Finansow: 9 osob za (9 obecnych). Projekt uchwaly zostat pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 15 0sob za (15 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.8.Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia ,,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulic: Diugiej i Szerokiej”. (B+R+S)

Radny Stawomir Chrzanowski zapytal, czy w ostatnim czasie nastgpily jakies zmiany
w planie w poréwnaniu do poprzedniej wersji i czy odbyly si¢ spotkania badZ rozmowy
z mieszkancami w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady Miasta Kalisza, pan Tadeusz Skarzynski poprosit o udzielenie
odpowiedzi przez Wydzial Budownictwa, Urbanistyki i Architektury, a takze zaznaczyl, ze
w ostatnim czasie do Kancelarii Rady Miasta wptywaly pisma, w ktérych mieszkancy
wyrazali poparcie dla uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Pani Agnieszka Wypych, zastgpca naczelnika Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki
1 Architektury poinformowata, ze jesli chodzi o same zapisy w planie, to nie ulegly one
zmianie. Zostaty tylko dopracowane do standardéw zgodnych ze studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, ktore zostalo uchwalone w 2019 r. Co do
intensywnos$ci zabudowy 1 samej zabudowy wielorodzinnej, ktora zostata zaprojektowana na
czesci terenu, to po negocjacjach z mieszkancami gtownie w postaci rady osiedla Chmielnik
wypracowano stanowisko, ze obniza si¢ zabudowe do 11 m. wysokosci 1 ogranicza si¢ liczbe
kondygnacji do 3. Jesli chodzi o spotkania z mieszkancami ze wzgledu na pandemie nie
odbyly si¢ one. Zastepca naczelnika przyznata, ze do wydziatu wptynety pisma, w ktérych
mieszkancy, a takze zaktad Kilargo zwracali si¢ z prosbg o wznowienie procedury uchwalania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dodata, ze na wskazanym terenie
istnieje miejscowy plan, jednak zostal on uchwalony w 1997 r., co wigze si¢ z tym, ze zapisy
nie sg dostosowane do obecnych potrzeb.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, czy plan przewiduj¢ zabudowe o charakterze
przemystowym.

Zastepca naczelnika wyjasnita, ze tak, ale tylko na terenie istniejgcego zaktadu Kilargo.
Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, pan Eskan Darwich przypomnial, Ze pod koniec
2019 roku odbyta sie¢ Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i1 Integracji Europejskiej, podczas
ktoérej podjeto decyzje o spotkaniu z mieszkancami w terenie, gdzie miatby obowigzywac
plan. Radny zapytat, dlaczego nie doszto do spotkania.



Radny Tadeusz Skarzynski wyjasnil, Ze odpowiedZ na pytanie jest prosta — chodzi o wybuch
pandemii, ktory uniemozliwil organizowanie jakichkolwiek spotkan. Zwrécit si¢ rowniez do
przewodniczacego Komisji Rozwoju, Mienia Miasta 1 Integracji Europejskiej, czy na brak
spotkan miaty wptyw jakies$ inne czynniki.
Radny Artur Kijewski, przewodniczacy Komisji Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji
Europejskiej potwierdzil stowa przedmoéwcow, ze gtownie przez epidemi¢ koronawirusa nie
mozna byto zorganizowac posiedzenia komisji w terenie.
Nastepnie glos zabral pan - _*, dyrektor zaktadu Kilargo, ktory
poinformowal, ze firma jest obecnie w procesie inwestycyjnym i w zwigzku z tym chciatby
si¢ dowiedzie¢, jaki jest realny czas wejscia w zycie miejscowego planu, kiedy zostanie juz
uchwalony przez radnych.
Pani Agnieszka Wypych odpowiedziata, ze plan jest gotowy do uchwalenia. Przewodniczacy
Rady Miasta uzupetit informujac, ze po zaakceptowaniu na dzisiejszej komisji projekt
uchwaly musi rowniez zosta¢ przyjety podczas sesji w dniu 27.05.2021 r. Nastepnie
uchwalona uchwala zostaje przekazana do Wojewody, ktory publikuje ja w Dzienniku
Urzedowym a takze w ciggu 30 dni moze przekaza¢ uwagi czy uchybienia. Zastgpca
naczelnika dodata, ze uchwata wejdzie w zycie po 30 dniach od opublikowania w Dzienniku
Urzgdowym.

an _ _*, mieszkaniec osiedla Chmielnik zabral glos 1 wyjasnil, ze
procedowania jest uchwata, do ktdrej mieszkancy maja swoje uwagi, ale nie sa one brane pod
uwage. Przyznal, ze epidemia spowodowata, ze nie bylo mozliwos$ci, aby radni spotkali si¢
z mieszkancami. Teraz nagle uchwata znalazta si¢ w porzadku obrad i mieszkancy zostali
postawieni w trudnej sytuacji, poniewaz nie mieli mozliwosci przedstawi¢ swoich uwag do
planu albo wypracowac innych rozwigzan zgodnych z ich oczekiwaniami.
Przewodniczacy Rady przyznal, Zze do Kancelarii Rady Miasta wptyng¢ly pisma mieszkancow
ze sprzeciwem, ale rowniez ponaglajace uchwalenie planu. Dodat, ze brak MPZP dla tak
duzego obszaru nie jest dobry.
Nastepnie pani - _*, mieszkanka osiedla Chmielnik poinformowata, ze
jest wilascicielkg dzialek w okolicy ul. Dlugiej i Szerokiej i poprosita radnych, aby
zaglosowali za przyjeciem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Wyjasnita,
ze nie ma drogi dojazdowej do swoich dziatek, co jest spowodowane m.in. tym, ze na tym
terenie obowigzuje stary plan z 1997 .
Pani - _* wraz z panig - _ poparly swoja przedméwczynie¢
1 dodaty, ze réwniez nie maja mozliwosci dojechania do swoich dziatek. Pani _
stwierdzila, Ze przez brak nowego planu osiedle nie bedzie si¢ rozwijato. Dodata, Ze od 20 lat
stara si¢, aby pobudowano droge dojazdowa do jej dzialek.
Radna Barbara Oliwiecka stwierdzita, ze jesli dobrze rozumie to niezadowolenie budzi
umieszczenie w planie zabudowy wielorodzinnej. Radna zapytata dyrektora zaktadu Kilargo,
czy opoOznienie w uchwaleniu planu bedzie mialo powazne skutki dla firmy. Ponadto
zaproponowata, ze moze dobrym pomystem bedzie spotkanie si¢ z mieszkancami osiedla na
miejscu 1 dopiero po spotkaniu podjg¢cie decyzji o uchwaleniu planu badz nie. Zapytata
jeszcze, jakie sa zagrozenia ptynace z budowy blokdéw na terenie objetym planem zaréwno
dla mieszkancow, jak 1 dla firmy Kilargo.

an - _* w odpowiedzi na pytanie poinformowat, Ze plan nie pozwala
na rozwoj zaktadu nawet w kwestii modernizacji. Dodat, ze jezeli plan nie pozwoli na rozwoj
to $rodki na to przeznaczone zostang przekazane do innych miast.



Zastepca naczelnika Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki i Architektury wyjasnita, ze
zabudowa wielorodzinna na pewno nie bedzie intensywna, poniewaz wskaznik intensywnosci
zabudowy zostal ustalony na poziomie 0,4, co oznacza mozliwo$¢ zabudowy 40% terenu. Dla
poréwnania taki sam wskaznik stosowany jest w zabudowie jednorodzinnej. Co do wysokosci
bedzie to 11 m. i maksymalnie 3 kondygnacje, co bardziej mozna okresli¢ jako wille miejskie,
anizeli bloki.

Radny Skarzynski powiedzial, ze docieraja takie glosy, ze w zabudowie wielorodzinnej
bedzie mogto zamieszka¢ okoto 600 osob. Zapytal, czy faktycznie moze to tak wygladac.

Pani Wypych odpowiedziata, ze takich wyliczen nikt nie przeprowadzit, poniewaz robi si¢ to
dopiero na etapie projektu budowlanego. Mimo tego zastepca naczelnika stwierdzita z calg
pewnoscia, ze tyle osob nie bedzie mogto tam zamieszkac.

Pan - _”< powiedziat, ze wskazniki zastosowane w omawianym planie sg takie
same jak w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla Chmielnika Poinoc.
Pan _* przeliczyt podane wskazniki 1 wedtug niego bloki mogg liczy¢ 450 mieszkan
o $rednim metrazu 60m?. Dodatkowo powierzchnia biologicznie czynna — wskaznik zostat
podany na poziomie 25%, przy czym w planie Chmielnik Péinoc wskaznik ten wynosi 35%.
Co do drogi, na temat ktérej wypowiadaja si¢ niektorzy mieszkancy jest ona ujeta w planie
jednak od 1997 r. wladze miasta nie zainteresowaty si¢ jej wybudowaniem. Mieszkaniec
uwaza, ze kierowanie si¢ checig posiadania drogi 1 dlatego opowiadanie si¢ za uchwaleniem
planu jest nietrafionym pomystem. Dodat, Ze plan zmieniany jest z mysla o dwodch
inwestorach, ktorzy chca poczyni¢ inwestycje na osiedlu kosztem mieszkancoéw. Dlatego
w ostatnich dniach mieszkancy ztozyli 32 pisma, w ktdrych sprzeciwiaja si¢ uchwaleniu planu
w obecnym ksztalcie 1 prosza o podjecie dialogu.

Pan - _* wyrazil niezrozumienie dla osoéb, ktorym przeszkadza zabudowa
wielorodzinna. Przyznal, Ze obecnie nie buduje si¢ blokéw, a raczej apartamentowce, tadnie
wygladajace i1 z tarasami. Ponadto uwaza, ze 3 kondygnacje to niska zabudowa. W tej chwili
mieszkaniec chcialby si¢ pobudowac, ale nie moze, poniewaz nie ma drogi do swojej dziatki.
Radny Piotr Mrozinski stwierdzit, ze radni sa w trudnej sytuacji, poniewaz slysza glosy
mieszkancow, ktorzy sa za i ktorzy sa przeciw. Dodat, Ze reprezentantem mieszkancow i ich
pogladow powinna by¢ rada osiedla. Z pozyskanych informacji radny wie, ze rada osiedla
Chmielnik jest za przyjeciem planu, jednak chyba nie do konca ten temat zostat
przedyskutowany skoro wsréd mieszkancoéw panuje niezgoda.

Pani Agnieszka Wypych potwierdzita, ze rada osiedla Chmielnik pismem z dnia 18 maja
2021 r. przychyla si¢ do uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Pan - _* powiedzial, ze w pelni popiera jak najszybsze uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dodal, ze bardzo duza liczba
mieszkancOw czeka na uchwalenie planu a pomyst, aby radni mogli spotka¢ si¢
z mieszkancami jest bardzo dobry.

Nastepnie pan - _* popart swojego przedméwcee 1 dodat, ze uchwalenie planu
z pewnoscig przyczyni si¢ do budowy drogi w poblizu ulic Dtugiej 1 Szerokie;.

Radna Elzbieta De¢bska powiedziala, ze zostala zaproszona na zebranie rady osiedla
Chmielnik, na ktéorym dyskutowano na temat miejscowego planu, zostat on pozytywnie
przyjety. Dlatego radna zdziwita si¢, kiedy po kilku dniach okazato si¢, ze tak wielu
mieszkancow wyraza swoj sprzeciw w tej sprawie. Radna zapytata paniag Wypych, czy istnieje
jeszcze mozliwos¢ zmiany planu i wprowadzenia rozwigzan, ktorych oczekuja i1 ktore
zaproponowaliby mieszkancy.



Zastepca naczelnika poinformowata, ze w pierwszej edycji projektu po 2018 roku zabudowa
wielorodzinna miata osigga¢é wysoko$s¢ 12 m. i 4 kondygnacji. Po spotkaniach
z mieszkancami wydawato si¢, ze osiagni¢to kompromis, poniewaz obnizono wysoko$¢ do
11 m. i 3 kondygnacji przy zachowaniu optacalnosci dla inwestora. W tej chwili pozostaje
pytanie, co dla mieszkancéw bedzie kompromisem, poniewaz w odczuciu pani Wypych
kompromis zostat osiggnigty poprzez obnizenie liczby kondygnacji. Zastgpca naczelnika
poprosita, aby mieszkancy przeciwni uchwaleniu planu skonkretyzowali swoje oczekiwania,
poniewaz jeden z mieszkancow, ktéry obecnie jest przeciw podczas poczatkowych prob
uchwalenia planu wiele lat weze$niej wnioskowat o zabudowe wielorodzinna.

Pan - _* wytlumaczyt, ze sktadajagc wniosek o zabudowe wielorodzinng
krétko byl wiascicielem dziatki, nie znajac jeszcze okolicy, ani sprawy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Dodal, ze obecnie nie chodzi o nieuchwalenie planu, ale
o to, aby wypracowa¢ z mieszkancami kompromis. A w tej chwili jest taka sytuacja, ze ze
wzgledu na budowane bloki mieszkaniec zostanie pozbawiony cze$ci dziatki, ktora jest
zagospodarowana na droge. Przypomnial, Zze inwestorzy tez zmienili zdanie, poniewaz
poczatkowo byli zainteresowani zabudowa jednorodzinng. Ponadto uwaza, ze drogi 2KDD
oraz 4KDD bedg stuzyly tylko obstudze os6b zamieszkujagcych w blokach i wybudowanie
takich drog jest prezentem dla inwestorow.

Radny Stawomir Lasiecki zlozyl wniosek formalny o zdj¢cie z porzadku obrad omawianego
projektu uchwaty.

Radny Artur Kijewski stwierdzil, ze jest kilku radnych, ktérzy na kazdym posiedzeniu
zabieraja glos, a dzisiaj milcza 1 to tylko $wiadczy o tym, Ze temat jest powazny
1 skomplikowany. Radny zapytat panig Wypych, czy faktycznie jeden z mieszkancow straci
potowe dziatki na rzecz wybudowania drogi, tak jak to przedstawiat w swoich
wypowiedziach.

Zastgpca naczelnika przedstawita rysunek, na ktorym zaznaczono dziatke jednego
z mieszkancoéw, na ktorej ma zosta¢ wybudowana droga. Poinformowata, ze droga, o ktorej
mowa jest przedtuzeniem innej drogi zatwierdzonej miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego w rejonie Chmielnik Pétnoc.

Z powodu klopotéw technicznych pani Wypych oraz radnego Kijewskiego glos zabrat radny
Tadeusz Skarzynski. Przewodniczacy Rady podsumowal, Ze jest to juz kolejne podejscie do
uchwalenia planu na tym obszarze i nie jest pewien, czy spotkanie z mieszkancami
poskutkuje wypracowaniem kompromisu.

Radna Barbara Oliwiecka zaproponowata, aby nie opdznia¢ procedury uchwalenia planu
1 jednoczesnie spotkac si¢ z mieszkancami tzn. zorganizowac¢ spotkanie jeszcze przed sesja.
Radna zapytata jeszcze, czy bylo mozliwe wybudowanie drogi bez uchwalania nowego planu.
Radny Skarzynski stwierdzit, ze moze byto by dobrym pomystem spotkanie si¢ jeszcze przed
sesja na miejscu, na Chmielniku, zanim radni podczas sesji podejma ostateczng decyzje.
Radna Elzbieta Debska ze wzgledu na problemy techniczne zastepcy naczelnika i radnego
Kijewskiego zaproponowata kilka minut przerwy.

Przewodniczacy Rady Miasta poinformowat, ze radny Kijewski potaczyt sie juz, wiec nie jest
potrzebna przerwa.

Radny Artur Kijewski odnoszac si¢ do wczes$niejszych wypowiedzi stwierdzit, ze problem
jest ztozony i ma watpliwosci, czy uda si¢ wypracowac¢ jakikolwiek kompromis, poniewaz
zawsze jaka§ grupa osob bedzie niezadowolona. Dodal, ze w dyskusji brakuje glosu
inwestorow, ktorzy chca budowac bloki. Ponadto moze wystapi¢ sytuacja, ze w blokach



zamieszka spora liczba osob, ktéra stwierdzi, ze zaktad Kilargo nie powinien by¢
zlokalizowany na osiedlu i stworzy si¢ kolejny problem. W zwigzku z tym, Zze pani Agnieszka
Wypych ponownie si¢ potaczyla radny Kijewski uzupetil swoja wypowiedz i zapytat
jeszcze, dlaczego inwestorzy nie sg obecni na posiedzeniu komisji.

Pani Agnieszka Wypych, zastgpca naczelnika Wydzialu Budownictwa, Urbanistyki
1 Architektury poinformowata, ze nie kontaktuje si¢ bezposrednio z inwestorami, poza tym
inwestorow zainteresowanych terenami na Chmielniku byto kilku i sktadaja oni jedynie
wnioski, ktore sg podstawg do analizy zasadnosci rozpoczecia prac nad planem. Analiza
przeprowadzona przez urzad wykazata, ze nowy plan jest jak najbardziej potrzebny, ponadto
w starym planie rozszerzony jest teren, na ktorym moga funkcjonowac¢ zaktady produkcyjne.
Zatem to nowy plan jest pod tym wzgledem korzystniejszy dla Kaliszan. Pani Wypych
wrocita do tematu drogi, ktora ma przebiega¢ na dzialce jednego z mieszkancow. Wyjasnita,
ze zaprojektowana droga jest zgodna ze sztuka projektowania i inny uklad mogiby grozié
niebezpieczenstwem w ruchu drogowym. W ramach kompromisu droga tylko cze$ciowo
przechodzi przez dziatke, a pozniej zalamuje si¢ 1 przechodzi przez dziatke sgsiada. Ponadto
nieprawdg jest, ze drogi, o ktorych wczesniej mowil mieszkaniec beda obstugiwaly tylko
zabudowe¢ wielorodzinng poniewaz po prawej i1 lewej stronie od blokéw istnieje mozliwos¢
zabudowy jednorodzinnej wraz z ustugami i te wiasnie nieruchomosci réwniez beda
korzystaly ze wspomnianych drog. Na koniec przedstawila poréwnanie, ile z dziatki traci
Kaliszanin w tym momencie, kiedy obowigzuje stary plan i ile straci, kiedy zostanie
uchwalony nowy. Z poroéwnania pani Wypych wynika, ze korzystniejszy pod tym wzgledem
jest nowy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Pan - _* odniost si¢ do wypowiedzi zastgpcy naczelnika i poinformowat, ze
ani on, ani jego sasiadka, ktora jest wtascicielkg dziatki obok nie wnioskowali o utworzenie
drogi dojazdowej obslugujacej ich dziatki. Stwierdzil, Ze oddanie przez inwestoréw czesci
terenu miastu, aby wybudowalo droge jest bardzo korzystne dla inwestorow. Mieszkaniec
zapytal, czy wydzial udostgpnit radnym pismo, w ktorym pan _* proponuje inny
przebieg drogi. Wyjasnil, ze jego dzialka zostanie podzielona na dwie czesci, z czego jedna z
nich bedzie bardzo mata i szansa na jej sprzedanie po cenie rynkowej jest praktycznie zerowa,
dlatego mieszkaniec osiedla czuje si¢ poszkodowany takim przebiegiem drogi. Ponadto
przyznat, Ze nie czuje ze strony miasta checi wypracowania kompromisu.

Radny Artur Kijewski zawnioskowat o 15 minut przerwy.

Przewodniczacy Rady Miasta przychylit si¢ do prosby radnego i zakomunikowal, ze zaraz po
przerwie bedzie oczekiwat przeprowadzenia glosowania w tym punkcie.

Radna Barbara Oliwiecka zaproponowata, aby zaglosowac jeszcze przed przerwg. Zapytata
rowniez przewodniczacego Komisji Rozwoju, Mienia Miasta 1 Integracji Europejskiej, czy
odbedzie si¢ spotkanie z mieszkancami na terenie osiedla Chmielnik.

Radny Artur Kijewski, przewodniczacy ww. komisji odpowiedzial, Zze spotkanie moze si¢
odby¢ w przysztym tygodniu. Szczegoty poda po przerwie.

Pan Tadeusz Skarzynski oglosit 15 minut przerwy.

Po przerwie pani Agnieszka Wypych przedstawita plansze na ktorej wida¢, ze dookota
obszaru, o ktorym dzisiaj radni dyskutuja jest juz uchwalony w 2019 r. miejscowy plan.
Wyjasénita, ze uchwalenie planu w rejonie ulic Dlugiej i Szerokiej ma ogromny wpltyw na
uklad komunikacyjny catego osiedla. Zauwazyta, ze juz w kilku miejscach w Kaliszu
ulokowano zabudowe wielorodzinng, mimo iz na osiedlu przewaza zabudowa jednorodzinna
jest to np. przy ul. Borkowskiej, ul Sikorskiego czy na Sulistawicach. Ponadto wszelkie



zmiany w projekcie spowoduja wydtuzenie si¢ procedury uchwalania przynajmniej o pot
roku, poniewaz beda wymagane dodatkowe ustalenia oraz wylozenie do wgladu. Zastgpca
naczelnika podsumowala, ze plan jest gotowy do uchwalenia i powinien zosta¢ uchwalony,
poniewaz stary nie spetnil swojej funkcji, co wida¢ po tym, ze nic nie dzieje si¢ na
omawianym obszarze.

Nastepnie poddano pod gltosowanie wniosek radnego Stawomira Lasieckiego o zdjgcie
z porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie uchwalenia ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Dtugiej 1 Szerokiej™:

Komisja Budzetu i Finanséw: 6 osob za, 2 osoby przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala
(9 obecnych). Projekt uchwaty zostat zdjety z porzadku obrad.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 10 0sob za, 4 osoby przeciw
(14 obecnych). Projekt uchwaty zostat zdjety z porzadku obrad.

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 4 osoby za, 2 osoby przeciw (6 obecnych).
Projekt uchwaty zostat zdjety z porzadku obrad.

Radny Artur Kijewski zaproponowat, aby posiedzenie Komisji Rozwoju, Mienia Miasta
1 Integracji Europejskiej odbyto si¢ we wtorek 25.05.2021 r. o godz. 13:30 w poblizu miejsca,
gdzie ma powsta¢ zabudowa wielorodzinna. Pan Stawomir Lasiecki oraz pan Roman
Piotrowski poinformowali, Ze rowniez zwotuja posiedzenie Komisji Budzetu i Finanséw oraz
Komisji Srodowiska i Gospodarki Komunalnej w tym samym terminie.

Ad.9.Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci oplat oraz warunkoéw czesciowego
lub calkowitego zwolnienia od ponoszenia oplaty za pobyt dziecka w zlobkach
prowadzonych przez Miasto Kalisz. (B+Rodz.)

Przewodniczacy Rady Miasta, pan Tadeusz Skarzynski przypomnial, ze powyzszy projekt
uchwaty byt juz omawiany na posiedzeniu komisji miesigc temu, ale zostal zdjety z porzadku
obrad komisji oraz sesji. Radny poprosil, aby przedstawiono, jakie zmiany zaszty w uchwale,
poniewaz kilka klubow ztozyto do wydziatu swoje propozycje zmian.

Pan Mateusz Podsadny, Wiceprezydent Miasta poinformowal, ze ustalono optatg za pobyt
dziecka w zlobku w wysokosci 9,5% minimalnego wynagrodzenia za pracg. Do wrze$nia
oplata zostaje nie zmieniona, od wrze$nia do grudnia zostaje podniesiona do 7,5%
minimalnego wynagrodzenia za prace i dopiero od stycznia 2022 r. bedzie pobierana optata
w wysokosci 9,5% minimalnego wynagrodzenia za pracg. Dodat, ze uwzgledniono wniosek
radnej Barbary Oliwieckiej, ale nie ma go jeszcze w uchwale, poniewaz bedzie to
wprowadzone w formie autopoprawki.

Nastepnie pan Janusz Sibinski, zastepca naczelnika Wydziatu Spraw Spotecznych
1 Mieszkaniowych omoéwit tre$¢ autopoprawki.

Dokonuje si¢ nastepujacych zmian w projekcie uchwaty: § 3

Jest: ,,§ 3. Od optaty okre$lonej w § 1 ust. 1 naliczane sg ulgi w odptatnosci za pobyt dziecka
w ztobku, o ktorych mowaw § 415.”

Winno by¢: ,,§ 3. Od optaty okreslonej w § 1 ust. 1 1 3 naliczane s3 ulgi w odptatnosci za
pobyt dziecka w ztobku, o ktorych mowaw § 41 5. § 4 ust. 1

Jest: ,,1) z tytulu uczeszczania do zlobka dziecka z rodziny, ktorej przystuguje prawo do
pobierania zasitku rodzinnego, zwolnienie wynosi: a) przy jednym dziecku - 10% miesieczne;j
oplaty statej za pobyt, b) przy dwojgu dzieciach - 20% miesi¢cznej optaty statej za pobyt;”
Winno by¢: ,,1) z tytutu uczgszczania do ztobka dziecka z rodziny, ktorej przystuguje prawo
do pobierania zasitku rodzinnego, zwolnienie wynosi: a) przy jednym dziecku - 10%



miesi¢cznej optaty stalej za pobyt, b) przy dwojgu dzieciach - 25% miesigcznej oplaty stale;
za pobyt;”

W § 4 ust. 1 dodaje si¢ pkt 4) ,,4) z tytulu niepelnosprawnosci w stopniu znacznym rodzica
lub opiekuna prawnego dziecka — zwolnienie wynosi 50% miesigcznej optaty statej za pobyt,
przy czym niepelnosprawno$¢ rodzica lub opiekuna prawnego dziecka musi by¢
potwierdzona orzeczeniem wydanym przez organy do tego uprawnione.”

Dodat, ze w uchwale uregulowano kwestie dotyczace sytuacji, w ktorej ztobek nie §wiadczy
ustug. Wtedy optata zostaje zwracana badz przechodzi na kolejne dni. Ponadto poza
podstawowa oplata za opieke jest rowniez stawka zywieniowa dzienna, dla ktorej ulgi nie sa
wprowadzone i jest ona uzalezniona od obecnosci dziecka w ztobku.

Radna Barbara Oliwiecka powiedziata, ze klub bardzo chciat wprowadzi¢ zapis dotyczacy
zwolnienia z oplaty dla osoéb, ktore nie tylko same borykaja si¢ z niepetnosprawnoscia, ale
w ich najblizszej rodzinie taka sytuacja wystepuje np. u rodzicow, czy rodzenstwa. Ponadto
byli przeciwni wigzaniu oplaty za ztobek z minimalnym wynagrodzeniem, poniewaz rada nie
ma catkowicie na to wptywu i nie wie jak ta ptaca minimalna bedzie si¢ ksztattowac. Zapytata
rowniez, czy S$rodki, ktére beda nadwyzka w zwiazku z podwyzszeniem oplaty zostang
przekazane na podwyzki wynagrodzen dla wykwalifikowanych pracownikéw ztobkéw. Radna
dostata informacje, Ze tacy pracownicy w 2021 r. otrzymaja podwyzke 150 zt brutto. Spytata,
jaka to bedzie kwota netto, ilu jest pracownikow merytorycznych, ktorzy otrzymaliby
podwyzki, oraz ile przybedzie §rodkow w budzecie po podwyzce do 7,5% minimalnego
wynagrodzenia za prace 1 ile z tych §rodkow zostanie przekazane na podwyzki.

Pan Janusz Sibinski w odpowiedzi poinformowal, ze do budzetu miasta z tytutu podwyzki
w miesigcach wrzesien — grudzien 2021 r. wplynie 55 000 zt. Cata kwota zostanie przekazana
na podwyzki, bedzie to po 150 zt dla kazdego pracownika i jest ich w tej chwili 58.
W 2022 r. wejdzie w Zycie wyzsza stawka optaty, co przetozy si¢ na zwigkszenie dochodoéw
1 wtedy tez nastgpi dalsza analiza wzgledem podwyzek dla pracownikéw ztobkow.

Radny Dariusz Grodzinski zlozyt wniosek formalny, aby w uchwale w par. 1 ust. 1 zastgpi¢
zapis 9,5%, zapisem 6% 1 usunigcie zapisu " z zastrzezeniem ust. 3" oraz usunigcie par. 1 ust.
3.

Przewodniczacy Rady Miasta zapytal, co z podwyzkami dla pracownikow w przypadku
ustalenia optaty za pobyt dziecka w ztobku na poziomie 6% minimalnego wynagrodzenia.

Pan Janusz Sibinski odpowiedziat, ze 6% minimalnego wynagrodzenia jako optaty to mniej
wigcej tyle, ile w tej chwili ptaci si¢ za zlobek, dlatego nie uda si¢ uzyska¢ $rodkéw na
podwyzki.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, pan Eskan Darwich zapytat wnioskodawcy, czy nadal
stojg na stanowisku powigzania optaty za zlobek z minimalnym wynagrodzeniem.

Radny Grodzinski odpowiedziat twierdzaco. Ponadto dodal, ze prowadzenie ztobkow jest
zadaniem wlasnym gminy 1 podwyzki dla opiekundéw nie powinny by¢ uzaleznione od optaty,
ktora uiszczajg rodzice dzieci.

Radna Oliwiecka zapytata, czy w 2022 r. 100% z podwyzki zostanie przekazane na podwyzki
dla pracownikoéw merytorycznych ztobkow.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze taka informacj¢ przekazali zastgpca naczelnika
Wydziatu Spraw Spotecznych i Mieszkaniowych wraz z Wiceprezydentem.

Nastepnie Przewodniczacy Rady Miasta oglosit 5 minut przerwy.

Po przerwie jako pierwszy glos zabrat Wiceprezydent Miasta pan Mateusz Podsadny, ktory
przedstawil, jak ksztaltujg si¢ optaty za pobyt dziecka w ztobkach w innych miastach.



Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, pan Miroslaw Gabrysiak zapytal, czy radni Klubu
Koalicji Obywatelskiej spotkali si¢ z Prezydentem, aby wypracowa¢ wspolne stanowisko
w sprawie omawianej uchwaly, poniewaz wie, ze kilka klubow podjeto dyskusje
z Prezydentem. Jezeli tak si¢ nie stato, to dlatego, ze nie zostali zaproszeni, czy nie chcieli
uczestniczy¢ w rozmowach.

Przewodniczacy Rady Miasta przypomniat, ze o zaproszeniu do rozmow Prezydent mowit
podczas komisji i podczas sesji

Wiceprzewodniczagca Rady Miasta, pani Kamila Majewska zapytata, jak w tej chwili
ksztaltuja si¢ wynagrodzenia pracownikow ztobkow.

Zastepca naczelnika Wydziatu Spraw Spotecznych 1 Mieszkaniowych odpowiedzial, ze pensje
ksztattujg si¢ na poziomie najnizszego wynagrodzenia w kraju czyli 2800 — 2900 zt brutto.
Radna dopytywala, czy w tym momencie jest mozliwos¢, aby w budzecie miasta znalez¢
srodki na podwyzki.

Pan Tadeusz Skarzynski przypomniat, ze zadal podobne pytanie na komisji miesiac temu, ale
zrozumiat, ze w przypadku tej uchwaty miasto chce wypracowaé rozwigzanie systemowe,
w ktorym optaty uzaleznione s3 od najnizszej krajowej, co jednoczes$nie daje mozliwos¢
waloryzacji pensji opiekunow dzieci w ztobkach.

Pan Sibinski przyznal racj¢ Przewodniczacemu Rady i1 dodat, ze co raz wigcej samorzadoéw
stosuje takie rozwigzanie. Ponadto odptatnos$¢ za ztobki w Kaliszu ksztaltuje si¢ na poziomie
43% $redniej odptatnosci w innych samorzadach.

Wobec braku dalszych pytan przystapiono do gtosowania nad autopoprawka:
AUTOPOPRAWKA do projektu UCHWALY RADY MIASTA KALISZA z dnia 27 maja
2021 roku w sprawie ustalenia wysokosci optat oraz warunkéw czg¢sciowego lub catkowitego
zwolnienia od ponoszenia optaty za pobyt dziecka w ztobkach prowadzonych przez Miasto
Kalisz Dokonuje si¢ nastgpujacych zmian w projekcie uchwaty: § 3 Jest: ,,§ 3. Od optaty
okreslonej w § 1 ust. 1 naliczane sg ulgi w odptatnosci za pobyt dziecka w ztobku, o ktérych
mowa w § 4 1 5.” Winno by¢: ,,§ 3. Od optaty okreslonej w § 1 ust. 1 i 3 naliczane sg ulgi
w odptatnosci za pobyt dziecka w ztobku, o ktorych mowa w § 4 1 5. § 4 ust. 1 Jest: ,,1)
z tytulu uczgszczania do ztobka dziecka z rodziny, ktérej przyshuguje prawo do pobierania
zasitku rodzinnego, zwolnienie wynosi: a) przy jednym dziecku - 10% miesigcznej optaty
statej za pobyt, b) przy dwojgu dzieciach - 20% miesigcznej optaty statej za pobyt;” Winno
by¢: ,,1) z tytulu uczeszczania do ztobka dziecka z rodziny, ktorej przystuguje prawo do
pobierania zasitku rodzinnego, zwolnienie wynosi: a) przy jednym dziecku - 10% miesi¢cznej
oplaty statej za pobyt, b) przy dwojgu dzieciach - 25% miesigcznej oplaty stalej za pobyt;”
W § 4 ust. 1 dodaje si¢ pkt 4) ,,4) z tytulu niepelnosprawnosci w stopniu znacznym rodzica
lub opiekuna prawnego dziecka — zwolnienie wynosi 50% miesi¢cznej optaty statej za pobyt,
przy czym niepetnosprawno$¢ rodzica lub opiekuna prawnego dziecka musi by¢
potwierdzona orzeczeniem wydanym przez organy do tego uprawnione.”:

Komisja Budzetu 1 Finansow: 10 os6b za (10 obecnych). Autopoprawka zostala pozytywnie
zaopiniowana.

Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spotecznej: 12 oséb za (12 obecnych). Autopoprawka
zostala pozytywnie zaopiniowana.

Radna Barbara Oliwiecka poinformowala, ze kiedy otrzymata tres¢ autopoprawki
zorientowala si¢, ze nie jest to do konca ta tre§¢, ktora proponowal Klub Radnych
Polska 2050, dlatego pozwolita sobie zlozy¢ wniosek formalny doktadnie z taka trescia, jaka
byla kierowana do Prezydenta w czasie rozméw na projektem uchwaty.



Nastepnie poddano pod glosowanie wniosek radnego Dariusz Grodzinskiego, aby w par. 1
ust. 1 zastgpi¢ zapis 9,5%, zapisem 6% 1 usunigcie zapisu "
usuniecie par. 1 ust. 3.

z zastrzezeniem ust. 3" oraz

Komisja Budzetu i Finansow: 3 osoby za, 7 0séb przeciw (10 obecnych). Wniosek nie zostat
przyjety.

Kolejno glosowano nad wnioskiem radnej Barbary Oliwieckiej, aby w § 4 ust. 1 doda¢ pkt 4)
Z tytuhu niepetnosprawnosci umiarkowanej lub znacznej rodzica , opiekuna prawnego dziecka
lub rodzenstwa - zwolnienie wynosi 50% miesi¢gcznej oplaty stalej za pobyt, przy czym
niepelnosprawnos¢ ww. oséb musi by¢ potwierdzona orzeczeniem wydanym przez organy do
tego uprawnione.

Komisja Rodziny, Zdrowia 1 Polityki Spotecznej: 5 osob za, 7 oséb przeciw (12 obecnych).
Whiosek nie zostat przyjety.

Radna Oliwiecka zaznaczyla, ze w przypadku powigzania odptatnosci za zlobki z minimalng
pensja, podczas, kiedy wzro$nie optata wzrosnie tez pensja, ale tylko osobom, ktore zarabiaja
najmniej. Z kolei, w prywatnych firmach, czy osobom, ktore zarabiaja nieco wigcej niz
najnizsza krajowa podczas podwyzki optaty za zlobek nie zostanie zwigkszone
wynagrodzenie.

Wobec braku pytan przystapiono do glosowania nad projektem uchwaly wraz
z autopoprawka.

Komisja Budzetu i Finansow: 8 osob za, 2 osoby przeciw (10 obecnych). Projekt uchwaty
wraz z autopoprawka zostal pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rodziny, Zdrowia i1 Polityki Spotecznej: 7 oséb za, 5 0séb przeciw (12 obecnych).
Projekt uchwaty wraz z autopoprawka zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.10.Projekt uchwaly w sprawie ustalenia stawek dotacji przedmiotowych dla
Miejskiego Zarzadu Budynkow Mieszkalnych w Kaliszu — samorzadowego zakladu
budzetowego na 2021 rok. (B+R+S)

Wobec braku pytan przystgpiono do glosowania.

Komisja Budzetu i Finansow: 10 os6b za (10 obecnych). Projekt uchwatly zostat pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 15 oséb za (15 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Srodowiska i Gospodarki Komunalnej: 6 osob za (6 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Ad.11.Projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zatwierdzenia do realizacji
projektu opracowanego w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj
2014-2020, OS priorytetowa I ,,Osoby mlode na rynku pracy”, Dzialanie 1.1 ,,Wsparcie
0s6b mlodych pozostajacych bez pracy na regionalnym rynku pracy”, Poddzialanie 1.1.1
»Wsparcie udzielane z Europejskiego Funduszu Spolecznego”. (B+E+Rodz.+R)

Wobec braku pytan przystapiono do glosowania.

Komisja Budzetu i Finanséw: 10 os6b za (10 obecnych). Projekt uchwaly zostal pozytywnie
zaopiniowany.

Komisja Edukacji, Kultury 1 Sportu: 10 oséb za (10 obecnych). Projekt uchwaly zostat
pozytywnie zaopiniowany.



Komisja Rodziny, Zdrowia i Polityki Spolecznej: 12 0sob za (12 obecnych). Projekt uchwaty
zostal pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta i Integracji Europejskiej: 15 oséb za (15 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Ad.12.Projekt uchwaly w sprawie emisji obligacji oraz zasad ich zbywania, nabywania
i wykupu. (B+R)

Wobec braku pytan przystapiono do gtosowania.

Komisja Budzetu i Finansow: 7 0sob za, 3 osoby si¢ wstrzymaty (10 obecnych). Projekt
uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Komisja Rozwoju, Mienia Miasta 1 Integracji Europejskiej: 9 osob za, 6 0sob si¢ wstrzymato
(15 obecnych). Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany.

Ad.13.Korespondencja:

a) Uchwala Nr SO - 2/0954/103/2021 Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 19 kwietnia 2021 r. w sprawie wyrazenia
opinii o przedlozonym przez Prezydenta Miasta Kalisza sprawozdaniu
z wykonania budzetu za 2020 rok wraz z informacja o stanie mienia. (Wszyscy
Radni)

b) Odpowiedz Prezydenta Miasta Kalisza WBUA.6721.0005.2018 z dnia 28 kwietnia
2021 r. na pismo w sprawie podjecia procedury i ponownego rozpatrzenia
mozliwosci uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w rejonie ulic: Dlugiej i Szerokiej. (R)

¢) Odpowiedz Prezydenta Miasta Kalisza WRM.7013.11.113.2019 z dnia 04-05-2021
r. na pismo w sprawie prac prowadzonych w ramach rewitalizacji Plant
Miejskich. (R+S)

d) Pismo Skarbnika Miasta Kalisza z dnia 23-04-2021 r. dotyczace post¢pu prac
w zakresie oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.(S)

e) Pismo MZBM w sprawie przetargu nieograniczonego z dnia 05-05-2021 r. (S)

f) Pismo pielegniarek poradni szpitalnych w Wojewodzkim Szpitalu Zespolonym
w Kaliszu w sprawie przyznania dodatku covidowego. (Rodz.)

g) Pismo pracownikow zlobkéow nr 2,3, i 4 w Kaliszu z dnia 06-05-2021 r. w sprawie
podniesienia wynagrodzen. (B+Rodz.)

h) Pismo Komendanta Miejskiego Policji w Kaliszu z dnia 10.05.2021 r. w sprawie
dorocznych nagrod za osiggniecia w shuzbie. (P)

Przewodniczacy Rady Miasta pan Tadeusz Skarzynski poinformowal, ze w zwigzku
z corocznym wregczeniem nagrod przez Prezydenta Miasta Kalisza podczas
uroczystych obchodow Swigta Policji Komendant Miejski Policji w Kaliszu przekazat
kandydatury do przyznania nagrod za osiggniecia w shuzbie policjantéw Komendy
Miejskiej Policji w Kaliszu realizujacych zadania z zakresu stuzby prewencyjne;.
Decyzje o przyznaniu wyrdéznien podejmuje Komisja Prawa, Porzadku Publicznego
oraz Samorzadu Osiedlowego Rady Miasta Kalisza.

Zwyczajowo przyjete jest zarekomendowanie przez Komendanta Miejskiego Policji
w Kaliszu kandydatur do przyznania wyrdznien. Do tegorocznych nagréd wskazano
nastepujacych funkcjonariuszy:

Dzielnicowi Komendy Miejskiej w Kaliszu:



- nagroda I stopnia - asp. Rafal Korczynski,

- nagroda II stopnia - asp. Artur Ttomakowski

- nagroda III stopnia - mt. asp. Piotr Szymczak.

Funkcjonariusze Patrolowo-Interwencyjni Komendy Miejskiej w Kaliszu:

- nagroda I stopnia - mk. asp. Mateusz Strzyz,

- nagroda II stopnia - mt. asp. Lukasz Owczarek,

- nagroda III stopnia - sierz. szt. Artur Kowalski.

Wobec braku pytan przystapiono do gtosowania:

Komisja Prawa, Porzadku Publicznego oraz Samorzadu Osiedlowego: 9 osob za
(9 obecnych). Kandydatury do nagrod zostaly przyjete.

i) Whniosek radnego A. Kijewskiego w sprawie nadania nazwy Stanislawa
Skarzynskiego rondu w Kaliszu. (P)

j) Pismo przewodniczacego Rady Osiedla Serbinéw z dnia 7.05.2021 r. przekazujace
rezygnacje z czlonkostwa w Radzie. (P)

k) Odpowiedz Dyrektora Teatru im. Wojciecha Bogustawskiego w Kaliszu z dnia
26-04-2021 r. na pismo w sprawie wystawienia w kaliskim Teatrze sztuki ,,Walc
dla Elwiry”. (E)

1) Odpowiedz Prezydenta z dnia 27-04-2021 r. na pismo w sprawie ustanowienia
roku 2022 rokiem Marii Konopnickiej. (E)

m) Pismo mieszkanca z dnia 11-05-2021 r. w sprawie ponownego rozpatrzenia
mozliwosci odstapienia od Zadania zwrotu bonifikaty udzielonej na zakup
mieszkania. (B+Rodz.+S)

n) Pismo Wydzialu Spraw Obywatelskich z dnia 11 maja 2021 r. dotyczace slupow
ogloszeniowych. (R+S)

0) Pismo mieszkanca z dnia 13-05-2021 r. w sprawie ochrony placu zabaw. (R)

p) Pismo Rady Osiedla Chmielnik z dnia 18-05-2021 r. dot. ,,Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie ulic: Dugiej i Szerokiej”. (B+R+S)

q) 32 pisma mieszkancow osiedla Chmielnik z dnia 19-05-2021 r. w sprawie
»Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie ulic: Dlugiej
i Szerokiej”. (B+R+S)

Radny Artur Kijewski zabral glos w sprawie pisma dotyczacego ochrony placu zabaw przy
Al. Wojska Polskiego przed halasem. Radny dowiedzial sig, Ze jest to teren spotdzielni i jezeli
miatyby zosta¢ postawione ekrany dzwigkochlonne to nalezato by podja¢ dialog ze
spoldzielnig. Radny zapytat jeszcze odnosnie pisma w sprawie ustanowienia roku
2022 rokiem Marii Konopnickiej, z jakiej okazji pojawila si¢ taka propozycja, czy chodzi
0 180 rocznice¢ urodzin.

Radna Barbara Oliwiecka w odniesieniu do wniosku radnego Kijewskiego o nadanie nazwy
Stanistawa Skarzynskiego rondu w Kaliszu zapytata, czy mieszkancy nie mogliby by¢
bardziej zaangazowani w nadawanie nazw np. ulicom w Kaliszu. Radna zapytata, kto o tym
decyduje i jak mozna rozszerzy¢ np. poprzez konsultacje proces nadawania nazw angazujac
Kaliszan.

Przewodniczacy Rady Miasta wyjasnil, Ze istnieje bank nazw ulic, do ktorego swoje
propozycje moga zgtaszaé przedstawiciele roznych srodowisk, mieszkancy. Jezeli budowane
jest nowe rondo, czy nadawana nazwa drodze w Kaliszu, wtedy Wydziat Geodezji
1 Kartografii przedstawia propozycje nazwy Komisji Prawa, Porzadku Publicznego oraz
Samorzadu Osiedlowego. Ponadto zwyczajem jest, ze nazwy konsultowane sa z radami



osiedli, ktérych nadanie nazwy dotyczy. Co do konsultacji, czy glosowan w sprawie nadania
nazw mogto by si¢ to roznie skonczy¢. Dodat, ze mieszkancy majg mozliwo$¢ poprzez rade
osiedla zgloszenia swoich uwag co do nazwy ulicy.

Radny Kijewski poinformowal, ze w sprawie ulicy Bolestawa Skarzynskiego mieszkancy
i rada osiedla wypowiedzieli si¢, ze nie chca jej zmienia¢. A pomyst na nadanie takiej nazwy
rondu pojawit si¢, aby jednak zachowa¢ pami¢¢ o Stanistawie Skarzynskim.

Ad.14.Sprawy biezace i wolne wnioski.
Brak.

Ad.15.Zamknigcie posiedzenia.
Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miasta pan Tadeusz Skarzynski
zamknat posiedzenie, dzigkujac wszystkim za udziat oraz dyskusje.

Przewodniczacy Rady Miasta Kalisza
/.
Tadeusz Skarzynski

* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie art. 5 ust. 2 z dnia 6 wrze$nia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej, jawnos¢ wylaczyta Katarzyna Wawrzyniak — naczelnik
Kancelarii Rady Miasta.



